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holdt sig»til Proeeskonimissionens Forslag,
hvorefter Auktionsforvalteren naar, der tvi-

stes ; om, hvem Kjøbesumnien lqu tilfalde,
sksnlde henvise det««Spørgsmaa»l til Afgjørelse
ved, · almindelig Rettergang Detvilde i hvert
Fald jeg".ubeteiiget have foretrukket» — Jeg
tror imidlertid sesm sagt idet Hele ongtore
at man »m«aa paa-skjønne « dej Forandringer,
som her, ere foreslaaede,«·og ihvorveldet ikke

her ved første Behandling egentlig er; Ssedet
til ak komme nærmere ind paa Detailler, skal
jeg dog tillade gnig atfremhæve etPar ganske
enkeltePunkter«som jeg mener kunne»t«rcenge
til»Ov3er«veielse isdet Udvalg, jeg antager»vil
blive nedsat ·om denne Sag, «Det fø,r.ste»Pl»isnkt
er § 5, hvori d«e«r»bestemmes, at;Ldsøreauk·«
tioner skulle '» ·«»hekjel»i»dlgjor«ess« i»Berlingske Ti-

dende og ·lidenfor««S«jællandjs Stift tillige i

hedkosxjmende,"S,tiftsa«v»is-.l Jeg tror, ijt det
er en»meget» uheldig Bestemmelse»»navnlig
hvorj det «dr»eier« ssg l omsmaa Løsøreauktio-
ner. Naar derl f. Ex. er gjort Exekution i» et

Bord og« etPar «Stole ude paa Landet, ·er
der virkelig ingen Grund til at bekjendtgjøre
Auktionen over disse Gjenstande i dellævtite
Bladeylige saa lidt som der er Grund til at

holde særskilt Auktion for»’saadallne Sman-
tirigsßedkommende De burde kunne sæsges
sont Appendix bed enhver anden Løsøreaukk
tion. De samme Bemærkninger med Hensyn
til Bekjendtgjørelsesmaaden kunne vistnok og-
saa for en Del komme til Anvendelse ved
de» Bestemmelser,«jom ere givne« «om»B«e-

------gendtgjorelse »
afl Auktioner over faste

siendinzkisme ,og ligeledes Bekjendtgjørelsen
hvorved Auktionsforvalteren indkalder de

Jnteresserede til at erklære sig over de fore-
liggende jAultionskonditioner —- §«l4 be-

stemmer,« lat, den, ,der· har ladet disse Ting
sælge, eller Jnkasxator skal indbetale Netto-

rooenuet«til Au tioiisforvalteren som saaskal udbetaleßelobet igjen til dem, der ere

berettigede dertil. Særlig med Hensyn til

ganske smaa Auktioner kunde man- maaske
nok· gaa en-aiiden Vei, men det Spørgs-
maal er vel «af mindre Betydning.l Jeg skal
derfor helleis ikke nærmere komme ind, paa
det.st Dersmod er der en Bestemmelse« som
jeg finder ikke er ganske heldig. Det sigesi
§ «18, lat ’lnaar,d,er. er gjort«E»xekntion i

Værdipapirer; A«ktie»r, Obligationer eller Sligt,
saa skulle de ikke sælges ved,Auktion,, men
de skulle soranstaltessbortsolgte gjennemen
Vexelmægler eller paa anden Maade; deri-
mod har jeg-ikke Noget at indvende; men
naar §,29«b»estemmer,» at de Pengebelob, Eder
indkomme, lnaar der aas frem efter Hs »18
og,l»9,»indbe«tales til Hjogdem som derefter
har at gaa fi·eni,efterr Reglerne i»§§ 1«5 og
16, saa forekommer det mig; at idette For-

gold vil kunne medføre idet Mindste nogen
anskelighed ogi i det Helet er mindre hel-

digt. Det kan jo ofte tænkes, at der gjøres
Exekution baade iialmindeligt «Løsø«re o«g
i Aktier eller Obligationer, og hves der saa
bliver Tvist om, hvem der skal have Sum-
men, maa Auktionsforvalteren afgjøre denne

Tvist for Løsørets Vedkommende»medens
Fogdens skal gjøre det for Aktieruesiog Obli-

gationernes Vedkommende, «og det kunde jo
tænkes, da der er flere Steder, i Landet,
hvor Auktionsforvalteren er sen fra Fogden
forskjellig Person, at de kom til et forskjelligt
Resultat, hvad der ikke vilde være heldigt.
Jeg tror derfor, at det vilde være

rigtigt, om der blev foretaget en For-
andring i denne Bestemmelse —

J § 28 indeholdes den Bestemmelse, at« det

er Auktionsforvalteren, som skal ««udmelde
Mænd til at vurdere den faste Eiendom,
det er noget Nyt, og det var ikke foreslaaet
iProeeskommissionens Forslag. Efter det

skulde-Reglerne være som nu, at det. skulde
enten være Retten eller Øvrigheden, som ud-
melder Mændene.- — Naar man vil-have Laan

efter Reglerne for Umyndiges Midler, kunde

det-Maaske være praktisk ogsaa at« lade
Auktions orvalteren udmelde Mænd; naar jeg
har fremhævet denne Bestemmelse»er det blot

for at henlede Opmærksomheden paa, at den
er ny og ikke fandtes iProeeskommissionens
Udkast.

»

Et af de Punkter, som forekomme mig
mest tvivlsomme, er s 39, hvorefter den Regel
bibeholdes, at naar vedkommende realiserende
Udlægshaver eller Panthaver ikke kan faae
fulthyldeftgjorelse ved det høieste Bud, kan

hanlfordre Auktionen standset og fordre sig
Eiendommen udlagt ved Fogden. Ifølge
Proeeskommissionens Forslag var det ikke

saaledes; derefter skulde den Panthaver eller

Udlægshaver, som ønskede sig Eiendommen
udlagt, gjøre Overbud eller tage Hammer-
slag· Efter den Erfaring, jeg har, tror jeg,
at det Sidste vilde være-« nok saa heldigts
Jeg tror ikke, at Noget bidrager mere til at

Dæmon en Auktion og til i det Hele at gjøreudene mindre, end naar de mulige kjed-
yavere vide, at vedkommende Panthaver vil

Lorlange sig Eiendommen udlagt ved Fog-
en. Dets afskrækker Mange"—jra at byde.

Dersom de derimod vide, at han skal byde
for at» faae deti og»tage Hamnierslag, saa vil
det virke meget betydeligt til, at de Eiene
domme, som blive solgte ved Tvangsauktiom
gaa i høiere Priser. Det er et Spørgs-
maal, som i ethvert ’Tilfælde burde tages
under nærmere, Overveielse-. « ,

Jeg skal tillade mig athenledeOpmaerks
somheden paa et Punkt, hvor vistnok en


