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tilstrækkelige,«hvorvidt de ikke ere for spinkle
til at bygge««et Resultat paa,« l skal Njeg« ikke

udtale mig om; -nien«i hvert Tilfælde«me«ner
jeg, at dettesForhold nu foreligger paany
tilißedonimelsey og at dei derforingen Grund

erfor det tidligere Udvalg til’prineipielt’ rik
være imod, at Forholdene medtages, —«—3Je«g«
kommer nu til nogle Punkter, hvor der der-
imod er ensafgjort og efteriniitSkjon en

væsentlig Forskjel mellem UdvalgekslStilling
og det nye z orslags Jndhold." Deter egent-’
lig kun to

»

unkter, «men»hver«t« «af dem er af
Betydning. Det eneForslag som Udvalgets
Flertal havde stillet, var nemlig det, at den

hele Forsikkring« den «hele «Pengeyd’e«lse,« sotn
er bestemt««for dem, der havde lønnet Ar-«
beide hos en Arbeidsgiver, kunbnrdekommje
dem«til Gode, der varel Medlemmer «af»eli
anerkjendt Sygekasse, og jeg skal erindre om;
at Udvalgets Flertal «ved at«opstille dette "i

Modsætning-tilsdet tidligere Forslag «——« og
ogsaa, nu ilModscetning til det ny, -da det

altsaa ikke er blevet optaget i det nye Udkast
—- har været i Overensstemmelse med deri

Kommissions Flertal, paa« hvis-« ZorarbeiderForslaget iøvrigt er bygget. i et’«er nu

muligt, » at forskjellige Medlemmer af Ud-

valgets Flertal se paa dennesSag med««fot9
skjellige Øine,- at de’ ikke Alle have samme
Grunde,« og ikke Alle lZe stærkt holde paa
dette.« sNaar jeg for mit edkommcndesholder
paa denne Bestemmelse, »er J det os følgende
Grund :« Hvis sjecbr kundevverbevise mig om,
at der i Forhol et mellein««Arbeidere«og
Arbeidsgivere er en naturlig juridisk Pligt
for Arbeidsgiveren .til «at betale fo«r de Ulykker,
der ramme ArbeiderenisunderArbeidet, og
forsikkre ham imod Følgerne Aaf saadanne,
saa vilde jeg sige: Det« følger: a«f sig selv,
at Reglen maa gjælde «uden« Hensyn««ti«l, spom
denne Arbeider Der «Medlem « Eas «en« anerkjendt
Sygekasse eller ikke. Denne Overbevisning
har jeg imidlertidl ikke kunnet naae, og jeg
tror, atl det vil være vanskeligt at begrunde,
at der er en saadan naturlig juridisk Pligt-,
jeg tror tvertimod at« turde ssiges at Fler-;
tallet af’vægtigejuridiske Opfattelser,l som erJe
fremkomne pm denuecSag, ere imodl’dellne
Tanke. - Jeg-«ser3der·imod Sagen fra en ganske
anden- Side. i, Jeg-mener," «at i vgfor sig- er«det
Arbeiderens f«egen Sag at , sikkre «sig » mod

Følgerne af sit Arbeide; «tuent paa. samme
Maade som vi« ij Sygekasselovforslagetjsigeji

Arbeideren kan ikke overkiimnie det; ffogl Ivi
give ham derfor Støtte dertil;«3saalede«s’»ogsaa
her. Arbeiderenx kan ikkedverkomniedejty men
naar« han «ha«r viistl sin ærlige Bestræbelse
efker at"gløjre",» hvad han:kan,'·fo»r«»fat sikkre
sig kmod de««forskjelligei»l»heldigeTilfælde som
kunne sramiiiejlhamj saajville vii støtte I ham,
ogl saarende vi os til" den Klasseas ,Med«-
b«o’tgerej«soin erin«ceriii«est til at«·« give han
denne Stdtte nemliglArbeidsgiverne og jsige
til deni:J«·J maa »gsv»e denne «Støtt»«esI maa
bæres ’de«·nne« Skat, J ’ere «nærmest« dertil.
Ifølge denne«Opfattelse,-«»«som«,jeg’« har Ydf
Sagen, finder jeg« det ikke-alene ganske tiaf
klirligt, "m»enlrigtigt, og vnødvendigtat«si·g«e:
Ja, dette Forslag gjælder«kun den Arbeider;
der ygks viist tin «ctzxag«c«Bestr«cchetse»kor at

gjøre««»hvadhan«evn»erl ved at«gag siiid«i« en
Sygekasse og sikkre «sig’ mdd Følgerne« a;Arbeidet ;» det· Mindste: den-overhovedet ka·
gjøres for-at sitkre«sig, har handagjorh
o«g« derfor maa nianydeham Stvtkel «Naa,
jeg skal nu ikke diskutete nærmere om, hvilken
Mening der har Ret ; ! men ·—jeg«,vil laltsae
blot paapege hvor naturlig deiiiie Betingelse
bliver fra enne prattelses Standpunth og
saa ser jeg likke rettere end ckkhvis m»gii»«dpk
tager denne Betingelse i Loven,« bliver den
ikke übrugbar for alle dem,’ som staa paa«»et
andet Standpunkt og dltsaa heller ikke ssfojr
den høitærede Jnderirigsminister7«

« Hajn
kunde ønske Loven en· videre Anoendelsej
men« han ««ka’n jo « hiidbe«j«’p«a«ci,l » ak; det
Synspunkt « kan« vinde Atiklang«»j senere
Loven bliver vel mindre fuldkommen, nienden
bliver «-fra det Standpunkt ikke«uanve’ndeljg,
fordi ««der ssæ’ttesk«en— saadan Betin e»lse««·iiid,
saa at Tjeg »for«« mit Bedkommende jiktzesvil op-

sgive Haabet l«om i«denne Henseende atstemme
til «en'Overenskomst« paa dette: Gjrundltigst
Jeg tror,« «a«t·«d«ety naar ««man« loptasger»»de·n«·iie
Betingelse;'.« vil have »moralsk Betydning for
Maaden-, hvorpaa dette Lodfotslag i- detHiele
vil blive niod«taget’«i «Landet. L—« Saa 1e«r« der
et« andet Fo»rslag«« som dgsaa Udvalget «—«— jeg
tror her; at det er«shele Udvalget '—"— har til-
lagt Vægt,« men soii«i»«sl ikke er blevet -vp’taget.
Det »er«, atl den samme Centrdlanstaltji Jhbil-
ken der-« er tvungen Forsikkrinngril Arbeids-«
giverncs Side ’naar·Arbeiderne « ereMedlemQ
mer af anerkjendte Sygekasser; ogsaa·3mdatte
kunnezbenyttes frivillig for de-Medl«emn«iers
Bedkommende som faldendenfor den tvungne

ti
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