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at en Arbeidsgiver iLandbruget, en Hus-
mand, for egen Regning faar Sikkring, uag-
tet han Jntet har bidraget til Sikkringen,
fordi han ikke er Hartkornseier. og at han«
faar Sikkringen, uagtet endog ikke det Grund-
stykke, han benytter, og ved hvis Bearbeidelse
Ulykken indtræffer, er inddraget under Lig-
ningen, fordi det ikke maatte være ansati
Hartkorn, som ved Huse paa Gadejord. Det

er enUregelmæssighedz det erkjender Udvalget,
men vi have fundet, at denne Uregelmæssig-
hed allerede var tilstede i Regjeringens For-
slag, at den fulgte af Regjeringsforslaget,
nemlig med Hensyn til Sikkringen af Ar-
beidere for Andres Regning under de samme
Forhold, at den udsprang deraf, at man af
praktiske Grunde og vægtige Hensigtsmæssig-
hedsgrunde havde sat Ligning efter Hurt-
kornet i Stedet for efter den Ligningsnorm,
der findes iJndustrien. Vi have derfor ikke

ment, i alt Fald har Flertallet ikke ment det,
at disse Uregelmæssigheder skulde være nogen
Grund til ikke at gjennemføre Tanken om

Sikkringen af Arbeidere for egen Regning
ogsaa iLandbruget samt iSøfart og Fiskeri,
hvor tildels lignende Betragtninger gjøre sig
gjældende Men det bør altsaa bemærkes,
at der er Medlemmer af Udvalget, der have
taget et Forbehold, med Hensyn til hvilket
de dog ikke have stillet Ændringsforslag i
denne Henseende. Disse Medlemmer, som ere

af den Formening, at det vilde være rig-
tigere, netop fordi Prineipet kun rent

og klart og uden Uregelmæssigheder
isine Konsekventser bliver gjennemsørt ved

Jndustrien, at indskrænke denne Tanke om

Sikkringen af Arbeiderne for egen Regning
til dette Omraade alene og ikke at gjennem-
føre den i Landbruget og heller ikke for Sø-

sartens og Fiskeriets Vedkommende; thi der

vil den af Udvalget foreslaaede Ligningsnorin
frembringe lignende —Uregelmæssigheder som
i Landbruget —- disse Medlemmer af Ud-

valget have altsaa forbeholdt sig paa etsenere
Stadium atstille Ændringsforslag isdenne Hen-
seende. Det er, som sagt, denneUdvidelse, som jeg
betragter soml det principielt væsentligste For-
slag, Udvalget har stillet. Det er denneU-

dvidelse as Lovforslagets Ramme, som har
medført, at vi foreslaa en hel ny Affattelse
af §l. At vi foreslaa en hel ny Affattelse
sker kun af rent praktiske Hensyn, det Væ-

sentlige er, at der er dette Tillæg til Loven,
som findes udtrykt i vort Ændringsforslags
2det og 3die Stykke. Paa to andre Punkter
have vi med Hensyn til denne Paragraf, som
jo er den grundlæggende for hele Lovforsla-
get, fulgt Regjeringen. Paa disse to Punk-
ter har der været megen Tvivl i Udvalget,
og i alt Fald nogle Medlemmer af Udvalget

ere heller ikke principielt overbeviste om, at

Regjeringens Forslag er rigtigt, men Alle
have dog til Slut været enige om ’at følge
Regjeringsforslaget, om ikke af andre saa dog
af praktiske Hensyn. Der var nemlig Spørgs-
maal, om der ikke skulde være to yderligere
Betingelser for den Sikkring af Arbeiderne,
der her er Tale om, nemlig for det Første,
at disse Arbeidere skulde være forsørgelsesbe-
rettigede her ißiget, og for det Andet, at de

skulde være Medlemmer af en anerkjendt
Sygekasse. Hvad det første Spørgsmaal an-

gaar, vil det være i de Herrers Erindring,
som have fulgt dette Lovforslags Skjæbne
noget nærmere, at det istor var optaget i

Regjeringsforslaget, «at de paagjældende Ar--
beidere skulde være forsørgelsesberettigede her
i Riget for at opnaa denne Sikkring, og at

det da kun var et Mindretal i Udvalget, der

stillede Forslag om, at dette skulde udgaa.
J dette Forslag, der i Aar foreligger fra
Regjeringens Side, er denne Betingelse ud-

gaaet. JUdvalget have Mange været af den

Mening, at det egentlig er principielt rig-
tigt efter Beskaffenheden og Begrundelsen af
den Understøttelse den Hjælp, den Sikkring,
som der her er Tale om, at betinge den af,
at Vedkommende er forsorgelsesberettiget her
ißiget, og rigtigt, forsaavidt som det indehol-
der en vis Beskyttelse, et vist Fortrin, for vore

hjemlige Arbeidere. Men vi have erkjendt,
at det alligevel ikke turde være rigtigt at holde
sig paa en saadan, om jeg saa maa sige, Ratio-

nalegoismes Standpunkt, navnlig naar vi se
hen til, at i de omgivende Landes tilsvarende
Lovgivning eller Lovgivningsforslag er en

saadan Betingelse ikke optagen, og det vil

altsaa let faae Præg af et noget ensidigt, et

egoistisk Standpunkt, som det af internatio-
nale Hensyn, om jeg saa maa sige, ikke var

rigtigt at fastholde Hvad det andet Spørgs-
maal angaar, har Regjeringsforslaget hver-
ken i Fjor eller i Aar optaget den Betin-
gelse, at Vedkommende skulde være Medlem

af en anerkjendt Sygekasse. Nogle Med-
lemmer, deriblandt jeg, have ment ligesom
forøvrigt ogsaa den Kommissions Flertal,
paa hvis Arbeide Lovforslaget er bygget, at
det vilde være rigtigt og naturligt at optage
denne Betingelse, og jeg for mit Vedkom-
mende er tilbøielig til vedblivende at tro, at

det var naturligt at gjøre det saaledes, at

denne Sikkring blev en yderligere Belønning
til de Arbeidere, der viste deres Villie til at

hjælpe sig selv paa det mere begrændsede
Omraade, Sygeforsikkringen, ved at træde ind
i de anerkjendte Sygekasser.

«

« -
Men naar dog Udvalget i det Hele har

forenet sig om i dette Punkt at slutte sig til

Regjeringsforslaget, hvis Standpunkt jo i


