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«;» YasEJngen s yderligerelsEbegjceredek Ordet;
sluttedes Forhandlingenw » · «q «
O . X.««k. HP «

J. » «» ei i»ls« «x»0

LdtvforsiirgsctsJndhoidxiscs Tinccg
AJ Sp; « 3297«——-3300),» samt dets O v er g a n g

tilstzrejdliei»Veh andlzingfl 3» - - «

vedto gxe s» «ude«»n Afstemning
·

«
; -

·

Denl næste Sag-paa, Dagsordenen var:

-,Anden Behandling.«as Forslag
til Lav, om« Forlængelse af Gyldig-
heden—af»Loven af 27de,April;1883
angaaende»Forh»olds,regler, sigtende
til Ordningen af Fiskeripolitiet i

Nordsoen »

--

«

- ørste« Be andlin - ’ndes i Tidenden5p.(1F024 ff.)
h gft ,

JntetAHndringsforslag var fremkommer

Lovforslaget samt Spørgsmaalet om

dets Overgang til 3die Behandling sattes

under-Forhandling under Et.

Ingen begjaerede Orden-

LovfdrslagetsspJnxdhold «(se Tillceg
A. Sp. 3227·—28), samt dets Overgang
til tredie Behandling
vedt og e s uden-Afstemning !

— Man gik derefter til den sidste-Sag paa
Dagsordenen, som var: - « .

, sAndenjßehandling as Forslagtil Lov om Forandring i ov af
12te April 1889 om Meddelelse af
Koncession til Anlæg og Benyt-

lee af en Jernbane fra Veile til
tve. · — - »

T - (Forste Behandling findes iTidenden

Sp. 3628 ff. »Udvalg«ets Betænkning i Tillæg
B: Sp«»sßs ff.) -» i l «

-

»

Udenfor deti Betænkningen opførte Æn-

drjngsforslag var følgende»stil»let» asHarald
Ha«nsje»nk» »»« «» « » »

- Efter Ordene-Et —’2den Linie— s»fr«a«Vetle
tils sGiv·e«7 sættes :" ,«,enten gjennem Veiledalen
eller gsennem’Gretsdalen«. «« 3-"

« Lovforslagets eneste Paragraf med det

dertil stillede Æ«ndringsforsla·g samt Spørgs-
maalet «om dets Opergang til 3die Behand-
ling sattes under Forhandling under Et. «

—H., Hansem Efter de Oplysninger-
som »jeg» siden jeg i Gaarstillede Ændringss
forslaget,-har modtaget fra det ærede 4de

Medlem for»lode Kreds (Boesen), som er Med-

forslagsstiller til Forslaget, hvilke Oplysnin-
ger jeg ikke har kunnet faae for, finder
jeg mig foranlediget til at tage Ændrings-
forslaget tilbage. «

Formandem Ændringsforslaget er

saaledes taget tilbage. "Hvis Ingen optager
det,"er det bortfaldet. (Ophold). Det er

saaledes bortfaldet.

.Ordføreren (Rump): Da Landsthin-
get i forrige Samling forhandlede og vedtog
Forslaget omVeile——Give Banen, var det Hen-
synet til at sikkre Veile mod den Fare, som den
vilde løbe for at miste sit Opland, hvis Lovfor-
slaget om en Jernbane fra Horsens tilTø-
rring blev vedtaget, der var det Bestemmende
ved Forslagets Behandling Et af Lands-
thingets ærede Medlemmer, som er bosat i

Veile, udtalte, at Lovforslaget i og for sig
næppe kunde siges at være gavnligt for Veile;
naar han ikke desto mindre anbefalede det,
var det af Frygt for, at det andet Lovforslag
skulde blive vedtaget, og Veile saaledes miste
en stor Del af sit Opland. Under den mod-

satte Forudsætning mente han, at Jernbanen
ikke vilde være til Gavn. Som jeg bemær-

kede, var det dette Hensyn, der var det Be-

stemmende ved Lovforslagets Behandling og
Vedtagelse, og som ogsaa gjorde det let for
Landsthinget at gaa ind paa Lovforslaget
om den lille Bane fra Horsens. Jeg skulde
være tilbøielig til at tro, at hvis Forslaget
om Veile—Give Vanen-ikke havde foreligget-
vilde Landsthinget næppe have indladt sig
paa at vedtage den anden Bane; jeg tror,
at man ikke let vilde være gaaet ind paa en

Lokalbane, der, selv om. det ikke var tilsigtet
fra«den paagjældende Bys Side, dog vilde

have til Følge, at den ene By tog eii Del af
Nabobyens Opland. Det samme Hensyn har
i Aarbestemt det nedsatte Udvalg til at an-

befale-det foreliggende Lovforslags Vedtagelse
med den i Betænkningen foreslaaede Ændring.
Det har nemlig ved de Oplysninger, som
Udvalget har indhentet, viist sig, at deti

Virkeligheden forholder sig saaledes, at Veile

Amtsraad vel mener, at de paagjældende
Sognes have en saadan Jnteresse i at faae
denne Jernbane, at Amtskommunen bør be-

vilge et«klækkeligt Tilskud til Banen, men at


