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kun vil sjeg sige-» at-naa’r«man ikke indskræn-
ker«s sig og ikkel shar indskrænket sig til««e'n
Kodifikation af«sde’ bestaaende Bestemmelser,
der kunde være velkommen Muren-Slags
Haandbog-, men man tillige-vilYndvideFifork
andre og omgjore bestaaende Bestemmelser
paa flere Maader,l 'maa «man «være imeget
varsom med ogkmegettsopmæ»rksom paa, oin

der — ikke deraf skuldes følge-«Kdnfekvenser,« som
man ikke kunde ønske, ogi somz mansniaaskeikke
s’aa«l let paa ethvert Punkt -ka"n; forudse. spj·««

»«Aaberg :« « ' Den Anerkjendelse; der« las
flere aflde ærede sfdregaaendesTalexe er ydet
den « høitærede«»Jitdenrigsm»inister for i Fore-
læggelsen af detteLovforslag oni det offent-
lige Fattiqvaesem kan jeg- fuldkomment til-
trædex« ’«Je’g paaskgønners 'at det er lykkedes
den høitærede-In enrigsminister at indfri
det Løfte der gblev« givet«si sidste Samling
med Hensyn-til denne Sag;t « Hvad’ nu For-
sørgelsespligten af de Trængende angaar,
finder jeg, at dets er rigtigt, at til Exempel
Forældre-jog Børn« have gjensidig«Pligt til
at iforsørge«hinanden. ·— og «selv oni et saa 'una-

turligt Forhold kunde siiide Sted, at« de ikke
opfyldte«denn«e Forpligtelse, skjøndt Ide ere·«i
Stand« dertil,l forekommer«sdet»mig ikke, at
der kan lvære noget Urigtigt «i, atdet Of-
fentlige i· saa Tilfælde træder«til.c « Med
Hensyn til det Offentliges »Forsørgelsespligt
da «er«« der to væsentlige-« Hensyn at tage.
Det Første er Hensynet «til de Fattiges For;
sørgelse;'det følger afsig selv. «Je«g anta-

ger, det er erkjendt- af Alle, at der overfor
dem, der virkeligitræ«ngez for dem, lder paa
Grund af Alderdom og Svaghed eller anden
dem selv uforskyldt Grund ere 3komne i
Trang, maa tages "det" Itillueirlige humane
Hensyn til, at der ydes-« dem en Forsørgelse,
der i alle Henseender er afpasse«t«ester«Otxt-
stændighederne paa’ de vedkommende Stederl
Men der erf paa-den anden Side« logsaaHenk
syn lat tage til Kommunerne-« »"soni skulle
bære Udgifterne ved ’Fattigforsørgelsen.« Det
er 'j"o« en bekjendt Sag; at alleKommunernes
Afgifter i«de· senereAar erei Stigende. ; Men
der er d’og(iilgell«, der ’i dentGrad er isSkig-
ning, «som« netop’ Fattigtidjgisternez log »de«r» -er
jo desværre ikke Udsigt «ti, at der, vil kunne
ske nogen synderligs Forandring ’«i·«- denszew
seende. Det er jo en Selvfølge, atman ved
Ordningen af en Fattiglov sonijl denne ikke
paa nøgen Maade vil- kunne raade Bod der-
paa,sda’«dets jo'er en Pligt; hvox der er
Trang«tilstede, og’ hvvr«Vedkommcnde ikke
er i«St»and3 til a"»t kunne ernære sig lse«lv,, en-
ten saa Trangen er selvforskyldt eller-ikke,
er Kommunen nødt til at’,'t»ræde »t«ils og hjælpe.
Der er naturligvis forskjellige Grunde;( svm

gjøre, «at Fattigudgifterne « saaledes ere i Sti-
gen. YkiVlandt disse kan jegs«i allel»Tilfælde
nævne en, som jeg antager, har «e«n ikke saa
lille Indflydelse derpaa, det«er den Tilbøie-
lighed; d«er»««er baade «hvs«"»Tyende- og Ar-

beidsklassen til i« en meget ung Alder at

stifte Familie. Det ler ijo derfor ikke saa
sjældent, at Familier«endbgsa·al inden Ægte-
fcellerne ere«3o Aar gamle’ allerede maa

ty«til"Fattigvæsenet, og det er næsten disse
Familien der fvraarsage Fattigvæsenet de

største Udgifter. « Dertil koinmer n,u-’ogsaa
et andet Forhold, isom er blevet noget mere

fremtrædende i «del senere,Aar,s idet det ikke
er «saa« sjældent, sat Familiefdrsorgeren sor-
lader sin Familie og overlader det til Fattig-
væsenet at ,forsørge»«den. Detl er den Slags
Ting, som "i» detHele taget, ere vanskelige at
raade Bod«paaj men det forekommer mig,
at2,me»d- Hensyn«t«il Familiesorstzrgere hvad
eiiten«detsnu er en Mand,l der forlader sin
Familie og overlader den-til Fattigvæsenets
Forsiirg-, eller det« er en ugift Kvinde, der

forlader sine nægtes Børn «og overlader dem

til Fattigvæsenet, maatte ,der gives Fattig-
væsenet Ret-til, snaar det sandt det rigtigt
pg nødvendigt, at faae Politiets Hjælp til
at faae dem bragt til Veie igjen; I og at ikke
det, ’at«de havde taget Tjeneste i en fjernere
Egn, skiilde«være Grund til, ’«»at de guldeholdes tilbage,«men at de uden videre ulde

være pligtige til; at forladederes Tjeneste,
og at vedkommende «Husbond, « der havde
fæstet dem, maatte finde sig i«de«n Ulempe,
der er forbunden med "at skulle give Afkald
paa et Tyende, naar det er under disse Om-
stændigheder.. Det forekommer mig ikke, at

det vilde være nogen overdreven Myndighed
at tillægge Fattigvæsenet,» og det saa meget
mere, som hvis Fattigvæsenet eller Bestyrel-
sen deraf maatte finde, at de ikke vilde staa
sig«v»ed at faae Vedkommende tilbage, lod de
dem naturligvis blive. «Der er dog forskjel-
lige Omstændigheder,«’som kunne, gjøre, at

det knndeshave sin Betydning, at Familie-
forsorge»ren’» er tilstede, og at det derfor
maatte være en« 4 Ret ",for Fattigbestyrelscn
paa den ·»Maadel atj saaesdem tilstede, "for-
saavidt de opholde sig her i Landet. »Naar
deti Gaar blev «’udtalt, at det vilde være

rigtigt org endogsaa nødvendigt, .at der førtes
et andet Tilsyn med«Fattigb«estyrelsern«e, end

denjder er nævnt« iUForslagetj nemlig af
Amtet eller Amtsraadet, saa tror jeg ikke, at
det er«rigtigt2 Saavidt mit Kjendskab stræk-
ker til Fattigvæsenet blive Fattiglemmerne i

Reglen behandlede hiimant jeg tror ilke, at
det vil kunne, siges om ret mange af de nu-
værende«;Fatt»igbe"styrelser; der jo"natiiiligvis
ere’Medlemi’ner af de kommunale’Rilad, at


