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forsikkrede, iat de havde-si- Grunden slet ikke

nødig-ak arbeide«for«’ats forsørge sig selv, thi
Kommunen var-forpligtet til at forsørge dem.
Nu vil« jeg sige; atdet-vilde have Betydning
i en«saadaii«Lovj at det straxblevkslaaet fast
i--Beg"yndelse«n, at -det«3par-iethverts Menneskes
Pligtsiat sorsorgeisig selv.-« J dets-Hele Itaget
burde·svistiiok ' §« lzsspære««iioget« mere detaille’-l
ret«medsiHensyti til, « ·'hvem"«der egentlig halr
Ret litils « offentlig sFoksorgelsex s« iDe Fattig-
love, sonissiedek senere "Aa«t"’ere' givne ik andre-
Landes» begynde med en I Slags Specialife-1
ringassdenisxj derssscerlig have Ret ltil Fat--
tigforsorgelse. Der nævnes blandt Andet

særlig "« Vaiivittigen» umyndige · Børn, gamle
ogi-syge Personea» logi-saadanne Personer; som

davel mistet Arbeidsevnetis«» det« er dem, ders
ærlig haves-Ret » tils«Fattigforsøxgelse. spi-Saa-

kommerisenerehen Bestemmelser omsssat tin-,
der disse-Omstændigheder skulle. ogsaa de og
des-kunne- faae «Fattigsdtsørgelse. « sMen Gy-

jom ser: afssVigtighed,s og;— navnlig ikke« mindst
orkde hæderlsige«Fattige,««2«er;- at «det 3i- Be-,

gyndelsen takaoven - sblivers iligesomj slaaet fast,
igesomi antydet-skat- der- er sForskjelstaa dem,

det shave Ret tilsFattigforsorgelseg» og en«Dels
Andres ssoms ganske vist»«blive forsørgede iaf
det Qfsentligeemenki Grunden slet- ikke have
Ret til Forsørgelse, som-boet Offentlige-kun
tager ssig af; for sat- de ikke skulle falde »andte
Borgere til«Besvær’,-« altsaa af politimcessige
Hensyan Der-er: en Fattigforsnrgelse,i der

nærmest et:-human, sogO en Fattigforsorgelse,·
der. nærmest er«politimæssig,»«og det mener

jeg, burde -mulig’aller'ede’-slaaess fast i- Lovens
Begyndelse, navnligafHensyn tiljde forskjel-
ligel Forsorgelsesniaader, som-der senere er

Tale om. ja, « il ; 3 1,1) U'« l -. .s-

s- iHvadkde Personer-« angaar,- som have

ForsørgelsessgligtsOverfor hverandre, vil .jeg
kun I»berøre« ette-, «at»si««sandres Landes (Lov-

ivningskhar man ikke uden—.videre«turdet be-stilsßedstefomlsdrene for senhverstrsprgelsess
pli t «overfvr "deres— sßørnebørn:«--IJ dentydske-Lovgivning have Bedsteforældr»ene, sa«a
vidt jeg- veed, en temmelig-übetinget Pligt
til at,forsørge»- deres Børnebørn. J- den en-

elske- Lovgivning « have) de sunder svisse Om-«Ztcendigheder sForsørgelsespligtz»overforl sderes
Børnebørn; iskSygdomstilfælde -J det Lov-;

for-slag,« som den svenske Regjering hars fore-,
lagt-for Rigsdagen «i«1871,-har den optaget
dette; a·t Bedsteforældre skulle have«Forsø-
rgelsespligt overfor «deres’ Vørnebørn«.- «Det
blev simidlevtidiforkastet, svg det var- vistnok
vgsaas ri«gtigt,« idet det selvfølgelig ikke. kan

Ja
an übetinget «ati slaa denne Pligtfast

et vilde nemlig-i"kunne føre til »et»meget
misligt Forhold Ufor «gamle« Mennesker ," der
havessamletslsigssen Del Formue-« ens lille

Kapital,«-som« de havde gjvrt »Re»gning’ paa
at leve Daf« Ipaa deres gamle·D«a«g’e,« naar sde
bleve- overfaldne af ien ihelZLsFlok uvorne

Børnelsør«n, ssvms kunde spise-demiT ud«a’f Huset.
Menlk paa;-den I landen Side«! skanLdersl vistl Ivcere

Tilfældet-— ldets ville««niaa«ske ærede UMed-
lemmer selv- have, oplevet —«—’ hvori-det vidner-
om den« største-Haardhed- vg«U«barrtihjer«tigk
hed,«-naa’r «Vedftefo»ræ dre ikke tage sig’ af
deres Vornebzzrnx og hvor’ det ’kan «vcer«e« ·»b"e-«
synderligtk omlKomm’unerineLT stuldei«forsørgeBørn, «hvis—B’edsteforældre’maaskes sidde lgo Jt
i»« det,« men sont ««af ’ en eller "anden«daa’rlig
Grund,-maaske«sfordi ,«del have været limod
Partietl Imellem et: afl deres Børn o’g—’d«ennes
Ægtefcelle«,i ere, komne stil at «nære ««enU SlassHad»«til·«Børnevørnen«es sog« derfer ikke vi e
have Noget-med Idem« at bestille. 3J»eg«nisen«er
derfor, ·- at- det ikke vilde-være af«Veien,«-’ kom
Overøvr«ighedenk« under visse « Omstændighederkundei forpligtes Bedsteforqeldrerie«’til’2a tage
sig’ af d’e«res«Børnebørn3·s««Med««Hensyn til

Hustruens; Forfriskgelsess cif«Man«den» er jeg
ganske Uenig ? med Lovfor-slaget ik- at· deti-virke-
ligss2sl»et ikke-» » gaar an lat- Paalægg«e« «Hustitnetl·
det fom»almindelig Pligt at« forsørget sin
Mand-rat der««sderiniods»som antydet i«’§ l 11;
kan være-Tilfælde; hvor deti-kan være-fuld-,
stændig srigtigh «ersder«ingen Tvivl om.-

« AJegi eskal «Idernæst gaa over «til««med set
Par Ord at-«»omtalel Forsørgelsesstede3t, Svg
jeg- kommer da til de berømte 5 Aar. « Jeg
vil; strax-sige, at jeg- der er «ganske«’enig med
den «»høiEt«ærede3»sMiiiiste«r li, ati -man« svistnok
bør blive staaende ved ide 5 Aar,-netop sordi
man har dem.- Sagen er jo den,-saaman
hars- forskjellige(Tidsbestemmelser omtrent! i
alle muligeTLande men, jeglhar ikke-truffet
et eneste««Land isVerdenZs hvorimans var for-
nøiet med «den Tidsbestemmelse, Jmanihavdek
Man- kan have-212 Aar og-- man-kan jhave 2

Aar,- mankan have-5, 10 kog««»15 Aar; men
intet Steds har iman været tilfreds «derm«ed.
Det« ærede ’Medlem2 for IViborg Amts «ste
Valgkreds (Thorup) sharsitaltmeget om den
engelske Bestemmelse ikden Henseendexi Det
ærede Medlem talte-i Fjor om, at- li Eng-«
land var Forsørgelsesresttens knyttet til«et
Ophold af 1 Aar. Der har»det æredeMe-
dlem «kgjort sig skyldig-i en Feiltagelse; kjeg
skal sunne vise «det ærede Medlem, at iØan-s
land er Forsørgelsesrettenl siden l1x87«6 i de

fleste Tilfælde knyttet tili et Ophold saf "3

Aar-. - Men-deri han det ærede Medlem Ret,«
at der i»Engla«nd er«sen Bestræbelse efter-at
komme ned til et sbestandig lavere vg««lavere
Aaremaal,i log sat- det« er meget rimeligt,-

. meget « sandsynligt, - at man iEngland - kommer
til at « gjøre Opholdskoniniunen stil Forsør-
gelseskommune, men-« dette. hænger sammen


