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mere praktisk og holde os til Sagen, saa-
ledes som den foreligger her. Jeg vil da

for det Første sige, at saaledes som Klasse-
lotteriet her er ordnet, medfører det ingen
samfundsfarlige Følger Jeg tror, at det er

en Jnstitution i det Hele taget, som er ord-
net paa en for Samfundet tilfredsstillende
Maade,« »og der lader sig in entuiide paavise
saadanne, skadelige Følger ak Klasselotteriet
og Klasselott«erispillet, som dem, der fandt
Sted i·T«allotteriet. Derfor gjælder heller
ikke paa KlasselotterietAnvendelsen af,-hvad
Rigsdagstidvalget i 1850 udtalte angaaende
Ta«llotteriet, og Idet gjælder- faa .meg’et
mindre, som Rigsdagsudvalget i 1850, der;

som dethavde havt deti Opfattelse, naturlig-
vis vilde jhave sagt det Samme «in Klasse-
lotteriet; men som bekjendt stadfæstede det
Klasselotteriet, men - ophævede Tallotteriet
Det opfattede ikke Sagen paa denMaade,
og ssaa er der jo iheller titke Grund for os

til at opfatte det paa den Maade. Men der

er en gnden Aarsag, som har ikke ringe Be-

tydning;i mine Øine « Det er iden; at der-

igjennem’ indvinder« Staten en-«ikke ringe
Indtægt-og det paa en Maade, som-ingen
Dødelig har sßet til at beklage sig over.
Det«dreier »sig jo ifølge § 7 paa Finants-
lovens om«henved 900;000 Kr., men des-

f»oruden dreier det sig ogsaa om en betydelig
Undtdegt gjennem Stempelafgisten, saa vidt

jeg veed, -er det omtrent 400,000 Kr. Det
bliver ialt Fla- Million Kroner, der
allerede nu indkomme gjennem Klasselotte-
riet, idet det," hvad ondtægten gjennem
Stempelasgiften sank aar, maa bemærkes, at

en, ringe Del derasj hidrører fra Jndustri,-
lotteriet. Det vil vistnok være urigtigt,
naar der bliver Dale om at« opgive en

Statsindtægt af ikke ganske ringe Betydning;saa netop ·at «vcel«ge den. Vil der’ saa ik e

være andre Statsindtægter, som »der vil
kvære langt større Aarsag til iat opgives naar

dest menes, at»vi skunne asse 1 eller 11te

Million-'Kr,"?«’ Jeg ltror ikke, at "der vil
være ret Mange Yhersi Folkethinget, som vilde

svare, naar man sagdes til dem: ville J helst
"«have 11te MillioniKr strøget paa de indirekte

Skatter, som trykkeVefolkningem eller Klasse,-
-lotterieteophævet"l Nei, lad os sor Mora-
lens Skyld ·ssaae Klasselotteriet ophævetl —-

Da nu Regjeringen har forelagt dette Lov-

forslag, kan jeg dog ikke tilbageholde den
Bemærkning, at naar denne Sag’ skal lsbringes
frem sor Lovgivningsmagten, er der rigtig-
nok Aarsag til at gaa adskilligt videre og
tage sadskilligt Mere af Leven afbte Marts
18»b«9 under Overveielse end det,« der inde-
holdes i nærværende Lovforslag kvaens af
91809 var ses- det maa utvivlsomt indrvmtnes

—«— et ikke ringe Fremskridt iSammenligning
med den tidligere Ordning af Klasselotteriet,
men i Aarenes Løb har der selvfølgelig
sander Udviklingen viist sig forskjelli e Mang-
ler derved, som der kan være Aarsag til at

rette, naar Sagen kommer for Lovgivnings-
magten igjen, o. desuden findes der ogsaa
andre Bestemmelser i Loven om Klasselotte-
riets Ordning, som der maatte være al An-

ledning til» at, fæste ·et nærmere Blik paa.
Det, derlsketeved Loven af1869, var væsent-
lig det, at en hel Mængde skjulte Fordele,
som tilsaldt Koll«ektørerne, bleve umuliggjorte,
idet’Staten tog ihele den Fortjeneste, - hele
den'Rabat, som paalægges Spillerne, og gav
Kollektvrerne et bestemtißeløb i Provision.
Imidlertid er deridog blevet Noget tilbage,
som man glemte den Gang. ’ Det er «det
Beløb, som betales, naar man kjøber Lodder
til-de senere Klasser. (N. An ders en lOdenseAmts 2den Valgkreds]: Det kommerike Kol-
lektøren tilgode). Jeg skal nok kommedertib
Den ærede Rigsdagsmand, som har et sær-
ligt Kjendskab til Kollektiousvæsenet, vil vist-
nok sinde Zsig tilfredsstillet ved mine«Bemcerk-
ninger, svm jeg særdeles gjerne vil haveiLov
tilat fortsætte selv: Staten ’tager nu 3ved

Jndtrcedelseni de senere Klasser det samme
Beløb af Spillerne, som som de havde spillet
med sra« først -af. Derved tages der betyde-
lig mere for de senere-Klasser end, hvad disse
ere værd, og dette ser saavel uretfærdigt over-

xor dem, "der kjøbe Lodder til disse Klasser,
om tillige overfor,«dem, der skulle modtage

Lodder i Betaling for en Del af Gevinstem
Nu er det jo saaledes bestemt, a·t naar man
vinder en Gevinst, skal man modtage et Lod
til næste Klasse. Dette Lod skal man betale
med det. taxtsmæssige Beløb for Lodsedlen
gjennem de foregaaende Klasser med, mien

dette er klangt mere, end det er værd, olglj den
Skat, der derigjennem lægges paa-Spi erne,
kan være meget betydelig. Naar man s. Ex.
i femte Klasse vinder en’Gevinst paa 100

Kr., tager Staten rSO Kr. for Friloddet,« men

dette Frilod er ikke mere« end omtrent det

halve værd, saa at Staten tager »25 pCt. af
Gevinstensornden de 10«pCt»« den iForveien
har taget. iKollektørerne faae det ikke« der
er meget strænge Bestemmelser om- Kollektø-
rerties Forhold. Men desuagtet ere Kollekk
tørerne derigjennem i Stand «til··at skaffe sig
en Fordel, idet de fra først af kunne spille
paa Lodsedlerne og gjemme dem«tilSalgttil
en af de senere Trækniugerz saa have Hde

havt Chaneer ·fo’r3at vinde jennemde tidli-

gere«Træknin«ger sog derved skaffe sig en extrak
ordinær Fordel; Derer naturligv s altid en
vis Risiko· forbunden "der-med, ittrn don Risikb
er ikke videre stor, idet man, da Lotteriet


