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ieg Alle viire enige omsmen nu hører jeg
altsaa, at det ærede Medlem har dengang-
drevet Sær«politik,- at han da kunde gjøre-
noget Saadant og kun blev forhindret-af ds«
Andre deri. Jegveed »kun ikke, hvad det
var. Dernæst fik jeg-igjen den Bemærkning,
fra« det ærede Medlem; at hans Navn havde-
staaet under en Lov; der var-vedtagen her i

Thinget efter Jndstillinj fra Finantsudval-
get, Tmen at det er lstet mod det ærede
Medlems Villie. Hvad vil det sige?s
Det- ærede Medlem« var « Medlem af
Finantsudvalget;k og den «Lov kom ud-l
uden at han protesterede derimod i Ud-.
valget; hans Navn kom-under den Betænk-3
ning; der blev forelagt ham « som ermund
i Thinget-i og svm ikke kunde omdeles; uden
at hans-havde-lcest den og givet sit Samtykke
dertil.- Han hiir ikke hørt, hvad Ordsøreren
har sagt, lfiger han; men Betænkningen hiir
han dog ladet omdele, sog shans Navn staarl
dog under den-tog saa finder hun dets-pas-
sende lcing Tid efter at sige: Jeg-var slet
ikke med til den Ting! Det forekom mig; a’t

dersom det ærede Medlem vilde handle
lvyalt, saa Et af To; Enten maatte han
dengang, da« hans Navn stod under den Be-

tænkning-. han paa EmbedssVesgnc vai- fri--
spligtet til at se efter, sige: sMit Navn inna
ikke staa der, eller ogsaa havde han siden at
tiet Men det ganske rolig at være med den-

gang, er det, som nu saa ofte skeri Poli-,
tiken-,» at- Folk-, som mangle Mod til at boere

Ansvaret-, ere med til Alt, .faalænge de ikke
tør modsætte sig det, men bagefter, naar sde
tro at kuntie komme ov; skyde Ansvaret fra
sig ved den Slags Forklaringen Jeg und-rer-

mig over, at det ærede Medlem vil

ty til den Slags Undskyldninger. Det ærede-

Medlemssigen «at mit Spørgsmaal til ham
minder ham om 1877,«0g at han derfor ikke
vil svare paa det; men hun henviste til,
hvad jeg- selv havde«sagt.- Maa jeg minde
det ærede Medlein«om,«at jeg-i 1877sgjorde
ham opmærksom paa,- «at hvis hun gik den-
Veis, hun vilde gan-maatte han vise, at hiin
havde Midler til at føre det igjennem; kat,
det ærede Medlem dengang reiste ud og-
panstod, iit han havde Mid er-, og beskyldte
mig og Mening»sfæll·er for-, at vi ingenMidler Eh·avde««»de·t er j«o4 bekjendt. sS«aale es
udtalte han dets vg fortalte Befolkningen, at

han var i Besiddelse as Midler til at gjen-
nemføre dennePoltik Saa kom 1885-, og
han piiastod det igjen; og da troede vi, som
fulgte ham og gik med ham, at der virkelig
vilde jbliveeti saa stvr Jndignation i- Høire,
iMddpartieh over kGrundlovsbruddey at;
det vilde væve umuligt at hol-de Uigjennem-A
fø’re denne Politik-. UDet viste-sig, nt vi tog

feil deri-«- og sdet viste-siig dernæst, kert-det
ærede Medleitii ingen Midler havde «til« at

føre den Politik igjennem,’ som hans-paastod
at kunne gjennemføre- lige saa-lidt i 1885

friskt i 1877. Forskjellen var-«kun,«·at·han
fik-Leilighed og ov til at·«vise, hvilke Midler
det var, sog det viste sig-» athan slet ingen
havde: »hv«etken«s kunde.-·hankspaavise noget
retligt Middel ·«som Rigsretten eller noget
faktisk Middel. » Derester have «vi Andre er-

kjendt) at den Vei kunde ikke følges»og shvjis
der sfindes Udtalelser fra dens Tid; soni- vise,
tit sman mentet at den dengaiigsskundek gjen-
nemføres, »hvad"sjeg ikke veed, da-det;ærede
Medlems ikke har oplæst ( hvad-jeg har sagt,
saa at ·jeg ikkes kan dømme derom, men hvis
der findes saadanne Udtalelser, ««saa betyde
de ingen Ting,- da vi lfra vor Side have
sagt, at den rene Forhandling-negtendesVei
kan ikke gjennemføres i dansk-Politik. Men
det ærede Medlem har, efter? ganske vist først
at «have været- med -til at sætte den hele
Forhandling isGang og derefter at «have
tiet i lang Tid, nu efter flere Aars- Forløb
taget en Særstilling, som vi mene er en

übrugelig og letsindig Taktik under de nii-

værende Forhold« . Der er altsaa et andet

Forhold til Stede end det ærede Medlem
mener. Jeg havde Krav paa at vente, at
det ærede Medlem, —- der. netop spaa denne
Grund har bragt Splid og Uenighed til
Stede overfor en Reaktion, overfor hvilken
det først og fremmest gjaldt vm ikke at, være

uenig, og det at holde Skridt var Numer
1 — jeg havde Krav paa at vente, at han nu

lige over for vs»vilde oplyse, hvorledes han
vilde opnaa sit Formaal og:-forhindre Føl-
gerne-af hin skadelige Politik. » Derpaa har
jeg kun faaet et eneste Svar ogs-d«et var
dette, at vi kunne ikke vide, om det; ikke var
muli t, at Hans Majestæt Kongen, naar

han saae den Politik gjennemført, som det

ækede« Medlem vil følge, kunde blive om-

steiiit vg give-Conseilspræsidenten sinAfsked.
Det er det Svar, som blev-givet- Nu siger
jeg- at det er tungt -o«g- næsten ntroliZJti ’at

det er det Svar; som af eet-alvorlig and
i en alvorlig Forsamling sgives vs : paa et

ssaa alvorligt Spørgsmaal;-Ens en:-Mand, der
-har-splitt«et sit Parti-«vg«stanr i Modsætning
til det danske Fvlks stvre Flertal-fvr «at føre
en! Politik-, der af os er’ betegnet som en

uigjennemførlig, letfærdig Politik.’ En Mand,
som i 1866 har svigtetz Grundloven-af-154"9,
som har en stor Medskyld si, hvad Eder-· den-

gang skete, soin dernæst i 1885 har været
med iilsat begynde deti-nuværende- Strid og
derefter har-været med stil 'at- føre ostilbasge
til (en Forhandlingspolitisz derefter khar tiet,
da:-det var Tid til atsadvareks ogs- nu har


