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Ja:

Svendsen, J. Sørensen, Trier, Tu-
tein, Aaberg, Bach, Bajer, «Bertelsen
(Hjørring Amts ste Valgkreds) Bertel-

sen (Veile Amts ste Valgkreds), Bing,
Bjørnbak, Blem, Bluhme, Brandes, Claus-
sen, Dalsgaard, Dam, Feldthusen, H. Holm,
P. Holm, Hojmark, Hørdum, Harald Jensen,
Henning Jensen, K. Jensen, N. Jensen, Jør-

gyxnsem K. Larsen, L.» Larsen,- A. Nielsen,
uhr, L. Pedersen og P. Pedersen.

Nei:

«» «O. Scavenius, Scharling, Scheel, S.

Sørensen, Tvermoes, Wagner, Andersen
(Odense Amts 2den Valgkreds), Andersen
(Thisted Amts-3die Valgkreds), Bahnson,
Brockenhuus-Schack, JJ. C. Christensen, Dahl,
Dinesenf Gad, Hammerich, Hedemann, Holch,
Klein, Liittichau og Pingel. .

Stemmer ikke:

Rosager, G.«S«ørensen, Tung, Bjerre,
Busk, Bønløkke," . Christensen, S. P.Chri-
stensen, Christo ersen, Geltzer, ’C. Hage,
Korsgaard,l Leth og Mølgaard-Nielsen.

Fraværende med Orlov:

Rasmussen, C Ravn, Vestergaard,
Berg, Berntsen, Falkenstjerne, Nielsen-Grøn,
Jungersenkaisk I. K« Larsen, L. C. Lar-

sen, R.-Nielsen,- Nyholm og Plesner.

Fraværende:

N. Ravn, Rosen, A. Sørensen, Tauber

(syg), Tl)omsen, Bojsen (syg), Bøtker, Fogt-
mann, J. Hage, H. Hansen, Holstein, Hørup,
Jagd, N.J. Larsen (syg), Lanridsen, Olsen
(syg), Ousen og Ovesen. »

iForslagsstilleren (Clauss en): Jeg
foreslaar denne Sag henvisttil et Udvalg paa
11 Medlemmer.

Uden Forhandling og Afstemning
vedtoges dette For-slag af Clausfeir

Den næste Sag paa Dagsordenen var:

« - ørste Behandlin af,Forslag
til sov om Meddelelse af Konces-

sion paa Anlæg og»Drift af for-
skjellige Jernbaner i Jylland.

(Lovforslaget findes i Tillæg A., Sp.
3289——96). .«

Lovforflaget sattes rinder Forhandling.

Kleim I Lovforflagets § 1 nævnes

blandt de Banestrækninger, hvorpaa der skal
gives Koncession, en Jernbane fra Aalborg

s over Nibe til«e»t Punkt paa Banen fra Ho-
sbro til Løgstør, medens det tidligere hed, at

lder skulde gives sKoncession paa enJernbane
ifra Aalborg til Viborg. Naar det nu i

sStedet for hedder, -til et Punkt paa- Banen
Jfra Hobro til Løgstør«, saa tager jeg vel ikke

eril i, at denne Forandring »er begrundet
derpaa, at der er udkommet en Lov, som vil
kunne føre til Anlæget af en Bane fra Vi-
borg til et Punkt paa Banen fra Løgstør til
Hobro, hvilket Punkt man tidligere nærmest
har betegnet soniAalestrup. Det er jo imid-
lertid ikke givet, at denne Bane overhovedet
kommer i Stand. — Jeg maa tilstaa, at mig
er det i dette Øieblik übekjsndy om der er

sikker Udsigt til, at denne anestrækning bli-
ver anlagt. »Om det sker, vil jo for en stor
Del bero paak Resultatet af de Undersøgelser,
som jeg antager have fundet Sted om, hvor
en saadan Bane helst maatte gaa, og der-

næst ogsaa derpaa, om de Pengevilkaar, der
maatte blive stillede de paagjældende Kom-
niuner i denne Henseende, ere acceptable. Det
er jo nemlig meget muligt, at de finantsielle
Vilkaar, under hvilke de paagjældende Kvin-
niuner ville have denne Bane, ere af den Be-

skaffenhed, at det vil blive uoverkommeligt
baade for Viborg Kjøbstad og Viborg Amts
Kommune at udføre dette Arbeide. Det vilde
interessere viig i høi Grad at vide, om de
ærede Forslagsstillere ere mere klare paa Si-
tuationen i denne Henseende, end jeg er. J
alt Fald tor jeg maaske forvente, at den høit-
ærede Indenrigsniinister vil finde Anledning
til "at udtale sig om, hvorvidt der er nogen
Rimelighed for, at Banestrækningen fra Vi-

borg iil Aalestrup vil kommeiStand. Hvis
det skulde vise«sig, at Forhaabningerne i saa
Henseende briste, vil jeg henstille til de ærede

Forslagsstillere, om de ikke ville gjøre en saa-
dan Forandrin i det nuværende«Forslag, at

det »paa dette Punkt kommer i Overensstem-
melse med det tidligere. — l


