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slaget under Nr. 7, ønsker jeg- at omtale
Ændringsforslaget under Nr. 8; da dette

Ændringsforslag efter min Formening fal-
der sammen med, hvad der er foreslaaet af
flere Medlemmer ved; Ændringssorslagene
under Nr. 1 og 2 og af det ærede Medlem

fra Horsens ved Underændringsforslaget un-
der»Nr· 12, har jeg ikke Noget imod —cfor
at lette Afstemningen — at tage det subsidi-
ære Forslag under Nr. 8 tilbage.-

. stormanden (Høgsbro): Det er

vel paa samtlige Forslagsstilleres Vegne?
(Berg: Jal) Altsaa, Ændringsforslaget
under Nr. 8 er taget tilbage. Er der-Nogen,
som optager det (Ophold)? Da dette ikke er

Tilfældet, er det bortfalder '

Berg: De Forslagsstillere, for hvilke
jeg fører Ordet, ville stemme for Ændrings-
forslagene under Nr.l og 2. Ændrings-
forslaget under«Nr. 2 er som sagt fuldstæn-
dig det samme som Underændringsforslaget
under Nr. 12, og«vi3ville altsaa stemme for
det af disse to Forslag. der kommer førstctil
Afstemning.:—— Jeg’ønsker endvidere at omtale
vort sidste Forslag under Nr. 9, inden jeg
gaar over til at omtaleHovedforslaget«undejr
Nr. 7. Til det sidste Forslag under Nr. 9

og det sig dertil knyttende, nu omredigerede
Underændringsforslag af det ærede Medlem

fra Horsens, skal jeg:bemcerke; at det er jo
afgjort, at dette Forslags Skjæbne jo er af-
hængig -af den Skjæbne, som Forslaget under
Nr. 7» faaer. Naar —Forslaget « under
Nr. 7 er vedtaget-, da kan det ikke være

særlig magtpaaliggende for de Forslagsstillere,
for hvilke jegs fører-Ordet, hvad enten vort

eller det Forslag, der er stillet af det ærede
Medlem fra Horsens til dette Punkt, bliver

vedtaget, det vil sige, om hans Underændring
til vor bliver vedtagen-, eller vort bliver

vedtaget uden denne Underændring -F;or-
slaget under .Nr. 7- erHovedforslagek det-

gaar ud paa, at,de Medlemmer, der ville

have Indflydelse paa et Valg- af Udvalg,
maa være tilstede i Valgets Øieblik,- hvor-
imod det ærede Flertal ved Afstemningen
sidste Gang, som de« lade staa uforandret,
have etableret et splinternyt Prineip,« svm er

ukjendt i alle parlamentariske Forhandlinger,
"at" man kan deltage i og udøve Indflydelse
paa et Valg i«en parlamentarisk lForsamling
uden at være tilStede. Jeg gjorde ved for-»
rige Behandling opmærksom paa; Hat ,naa»r
de Herrer tør« etablere -et .«saadant Frincipved en saa « vigtig Afstemning soni alg «af
Udvalg, saa er—sder kun, .ja ikke engang «et
Spring til ogsaa« at etablere et lignende
Prineip sor- den største Del af de Afstem-

ninger, « som her foregaa; maaske de ville
undse sig ved at foretage endelig Afstemning
uden at være til Stede." »Dette er «min Over-

bevisning, at dette ikke er grundlovmedholde-
ligt, det krænker svort Grundlovsprincip om

Tilstedeværelse af Medlemmer, der, ville ud-

øve Rigsdagsgjerning § 61’«si Grundloven
lyder saaledesr »«Jntet af Thingene kan tage
nogen Beslutning, naar ikke »over« Handelen
af Medlemmerne ere tilstede og deltager i Af-
stemningen-A Der kræves altsan naar der

er Tale om Beslutning, «ikke’ blot, at Med-

lemmerne skulle være tilstede i Folkethinget,
men at de skulle deltagei Afstemningen
Grundlovens § 67 »slutter sig ganske dertil
med Hensyn til den forenede Rigsdags Be-

slutninger ’og Afstemningen «Saavidt mig
bekjendt havde «man i de første 20 Aar af
vort Rigsdagsliv opretholdt den Opfattelse,
at Nedsættelsen as Udvalg maatte føres ind
under denne Bestemmelse i Grundloven og

betragtes som en Beslutning; ligesoiii ogsaa
Nedsættelse .af Bureau o. desl.,y Da i

1869470» altsaa i «Begyndels«en " af
1870, saavidt jeg erindrer, d"en« da-

værende«Formand (Bregendahl) midlertidig
var fraværende paa Grund af Sygdom, og

afdøde Balthasar Christensen fungerede i hans
Sted, lod han for første Gang den Betragt-
ning gjennemføre i Praxis, at der ikke-be-

høvedes et cFlertal af deltagende Medlemmer
for Nedsættelse mts-Udvalg. -Jeg veed, det

vaktes megen Betænkelighed og Opsigt, - men

dog gik det saaledes, uden at Thinget tog
dette op til Overveielse,l og da der ikke fra
nogen Side er reist nogen Indsigelse mod

denne Praxis, er densaavidt mi. bekjendt
fulgt siden,»- at man ved-Nedsættelse af»3Ud-
valg og ved Valg af Formænd «og« Vicefor-
mænd har ladet Valgene gjælde, uagtet-der
ikke har deltaget over-Halvdelen afThingets
Medlemmer i selve denne«»Akt. Men det har
aldrig været Tilfældet, at man har regnet
med de tomme-Stole Naar Nogen er valgt
med 20, 30 Stemmer, undertiden med mindre,
efter bagved liggende Akkord, har-der altid
været Medlemmer, der- have deltaget, virkelig
levende tilstedeværende Medlemmer, der have
deltaget i. Valget. Og ’da man i· Fjorc gik
over til,- at Thinget kunde vedtage stiltiende
eller bekræfte, hvis det forlangtes, ved Af-
stemning Formandens Forslag,-da ";;var Bag-
grunden-den, .at var der- et seneste-Medlem
til Stede, der«ønskede Afstemningkkundeshan
forlange — det. , Beslutningenberoede-altid paa,

»at tilstedeværendeMedlemmer kunde foretage
Afgjørelsen.s THele dennes-Fremgangsmaade
kuldkaster det; ærede Flertals "· Jeg- mener nu,

at inan derved- gaar Grundlovens Grund-
tanke imod, ikke blot for nær, ««men imod.


