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ladt dette Standpunkt. Dernæst var Tanken
en anden, nemlig at man skulde bruge den
anden Halvdel af Skatten, 41J2 Million Kr.,
til Toldlettelse. Dette vakte Modstand del-
vis, idet nemlig, hvis «der skulde bruges noget
af Skatten, dersom man overhovedet gik ind

paa den, til Toldlettelser, da maatte disse
udelukkende indskrænkes saaledes —- det vaYr
i alt Fald Meningen hos mine Vælgere, det
var det, som vi efterhaanden i mange Møder
enedes om —» at man brugte Skatten til
Lettelse af, de store Konsumafgifter, til Af-
gifter, som trykkede den samme Del af Be-
folkningen, som vilde komme til at udrede
Beløbet af Ol- og Brændevinsskatten Nu
har Ministeren imidlertid fuldstændig Ret
deri, at naar vi skulle bruge hele Skatten,
ikke 9 Millioner, men rimeligvis 12· ti 14

Millioner, soni den vil indbringe, til Lettelse
af Kommuneafgifterne, saa kunne vi næppe
finde dem paa Toldbudgettet. I Forbi-
gaaende skal jeg sige, at det synes mig, at
vi ved Behandlingen af disse Sager endnu mere

end ved andre Leiligheder savne en Arbeider-
statistik, en«Statistik, der dels paaviser, hvilke
Jndtægter den arbeidende Befolkning har,
og dels lærer, hvorledes Forbruget er ide
forskjellige Klasser. Vi staa og handle til-
dels ud- i» Luften og vide ikke, hvorledesi
Virkeligheden Forbruget fordeler sig paa de
forskjellige Klasser. Her er det, at jeg og
Folk, der dele mine Anskuelser, have det saa
overordentlig let. Vi behøve ikke som Andre
at dele den arbeidende Klasses Forbrugs-
artikler idem, der ere Nydelsesartikler og
dem, der ere Nødvendighedsartikler, thi vor

Anskuelse er den, at det er i høieste Grad
uretfærdigt, at den arbeidende Klasse over-

hovedet betaler igjennem Forbrugsafgift no-

getsomhelst Bidrag til Statsfornødenhederne.
Vi mene, der er Ulighed nok i Samfundet,
og at vi ikke bør gjøre den større ved oveni
Kjøbet at læsse en Del af Statsfornoden-
hederne over-paa den arbeidende Klasse. Vi
behøve ikke, som det ærede Medlem for
Maribo Amts Iste Valgkreds (Hammerich) at

undersøge om Sukker er en fornuftig Artikel
at bruge for den arbeidende Klasse, vi ville
blot undersøge, om den overhovedet bruges,
og der med ere —vi tilfredse. Det tror jeg
ogsaa er heldigt; thi hvis det ærede Med-
lem vil lerindre tilbage nogle Aar, ganske
vist adskillige Aar, 27 Aar, a man stod ved
Indførelsen af en Toldreform og ønskede at

gaa den modsatte Vei af, hvad man nu vil
gaa ——— den Gang vilde man lægge Skat paa
Kasse, nu vil man afskaffe Skatten paa Kasse.
Den Gang blev der sagt fra den samme
Side, som nu erkjender Kasse for en Nød-
vendighed, at Kassen var en Luxusgjenstand,

der godt kunde taale »en Beskatning Nu vil
man kaste Skatten over paa andre For-
brugsartiklerz de samme Artikler, som
man den Gang kaldte Luxusartikler, kalder
man nu Fornødenheder .leg- tror altsaa,
det er hel igt, at vi overhovedet komme bort
fra at bilde os ind,· at vi igjennem Lovgiv-
ningen kunne indvirke — undtagen gjennem
meget store Afgifter — væsentlig paa Be-

folkningens Levemaade. Vi kunne ikke fast-
sætte, hvad der er til Nytte og Gavn for
den, men vi maa udelukkende tage Hensyn
til, hvad der rammer den.- Overhovedet
skulle vi ikke, som det ærede Medlem for
Maribo synes at ville, lovgive for Ind-
vaanerne paa Maanen eller Sirius, men

ganste simpelt for Menneskene her i Danmark,
om hvilke vi vide, hvorledes de leve; ogkat
deres Liv nogenlunde vil blive ført paa
samme Maade med som uden Skatten.
Skjøndt det ærede Medlems ikke er til Stede,
kan jeg dog ikke Andet, end sige et Par Ord
lige overfor ham. Det var en ganske mærk-
værdig Udtalelse, det ærede Medlem brugte
om Sukker, idet han sagde, at Statistikerne
pleiede at bruge Asgisten af Sukker som et
Bevis paa, hvorvidt Folk vare velhavende
eller ikke, vg deri fandt de et Bevis paa, at

Sukkerskatten fordeltes efter Folks Formue;
men det er en ren Misforstaaelse af det
ærede Medlem. Det, Statistikerne sige, er,
at hvis Forbruget af Sukker i et Land er

større, saa er det et Bevis paa, at hele Fol-ket er mere velhavende og har Raad ti at

bruge Mere af en meget nødvendig Forbrugs-
artikel, men det beviser aldeles ike, hvorle-
des selve Artiklens Brug fordeler sig mellem
de forskjellige Klasser. Jeg skal iForbi-
gaaende sige, at der er en Ting, som gjør
det vanskeligt-for os at forhandle om disseindi-
rekte Skatter, og det er den Betragtning, som
blev fremsat af det ærede Medlem fra Maribo,
en Betragtning, som er saa forkert som muligt,
idet han sagde, at de inddirekte Skatter vare

fortræffelige som Leilighedsskatter. leg vil
sige, at de tvertimod ere høist upasselige
som Leilighedsskatter, og ser man hen til
England, hvilket man overhovedet i flere
Henseender kunde have godt af, vil man

finde, at i England holde de Haand iHanke
med deres Finantsminister og Krigsminister
ved ikke at kaste Krigsudgifterne over paa de
indirekte Skatter, men derimod at lade Bor-
gerne betale dem som Jndkomstskat: Saa veed
Ministeren, hvad der venter ham. Han ri-
sikerer at møde sure Ansigter. Naar han
kommer for Repræsentationen og har ført
Krig og har brugt Landets Penge til Krigs-
udgifter, saa veed han, at hanskal kgjøreRegnskab for disse Penge, og atdet oster


