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Forsvar. '«DetHd"ieste,shan kan gjøre nu for
Underiiistantsem saaledesi somi dens juridiske
Forfatter, jeg nævnte og fremdrog, da jeg
indbragte Lovforslaget, har ludtalt paa det
Sted; jeg angav —« jeg siger, ldet Høiestelifans skan gjøre i den Retning, naar’ er jer

ale om Vidneforklaringkog deslige, er, at.
forsøge atxstemme« Underdvinmeren til sat;
føre Undersøgelsen -i" en «3vis« Retning og!
navnlig i den-Retning, som-Tiltalte peger
paa, men det kommer ganske-saa paa Under-
søgelsesdommeren, om han vil gjøre det eller
ikke. -Det Samme gjælder fo’r Overretten.
Der kan Defensor « ogsaa henstillestil Over-
rettenx men kun henstille,s·ikke fordre. Han
kan henstille-til Overretten, «at;denne ved en

Reassumtionskjendelse paalægger Underddm-
meren at«sø’ge disse » eller hine Oplysningen
Jeg skal tilføie at Overretten, i det Mindste
den kjøbenhavnske, ’ som jeg« procederer ved sog
har procederet ved i mange Aar, Ti det Hele
har viist sigkmeget villig til - atUefterkomme
saadannesHenstillinger; ligesomden ’ogsaa af
egen Drifthar reassumeret Sagen, uden at
der ershenstillet deromfra Sagførernes Side.
En Henstillingi denne- Henseende kan selv-
sølgelig«iog«saa««komni«e« fra Aktorsl Side,« men

der« «er Cden« Mislighed ved en saadan
Reassuintion,-der« sender Sagen tilbage til
videre Undersøgelse ’ved’«lliideriettell, « at det
ikke kan undgaasx hvad der ogsaa «ofte Hiok
er fremhævet, at den vedkommende Under-
dommer har-naturlig — det kan-ikke være
Andet —l— under-Undersøgelsen maattet danne
sig en- vis Forestilling omsSagens Sammen-
hæng, en Forestilling, der nu khar sat sig
fast i hans Bevidsthed-I »og Edersomsl man- nu

paalægger ham at oplyse«No»get; «som gaar
imod denne-Forestilling; saa iligger det i
Forholdets Natur.k og det er 3 ogsaa ofte Jnok
fremhævet, at «saa er han-ikke den rette
Mand dertil, saa stiller man et Forlangende
til-— ham, som det er übilligt og urigtigt at

stille, o som man heller ikke kan -vente,,— at
han vilq udføre- paa en tilfredsstillende
Maadel* «Derover har-der lydt ikke saa, »og
som jeg mener,-« berettigede Klager.« Nu er

det dette,4 somTLovforslaget gaar ud paa, at
saa kan« sDefensvr ogxl ogsaa Aktor k—--
Lovforslaget forudsætter «jo« ligefrem, at
Aktor kan gjøre Eder-Samme; og naar- den
meget, ærede « Justitsminister «somtalte det
modsatte, saa tror «jeg,«s—at det staar i Lov-
forslaget, ak Aktor har den samme Ret «-

altsaa, faa saar Tiltalte eller hans Sagsorer,
naar han-finder, og navnlig saa snart den
Tiltalte selv finder, at »Sageu« ikke er ført i

det-rette Spor, og naar Tiltalte paaftaar, at

han har kunnet fremskaffe Vidner, somkunne
sige Noget, der vil give Sagen en ganske

kanden Karakter —- jeg silgen saa faaer ifølge
Lovforflaget Til-talte e er hans Sagfører
ved Overretten og tillige ogsaa Aktor den
Befoielse at kunne optage saadanne Things-vidner.« Dette «er Noget, som efter den r-

faring, jeg har til den Slags Sager, idet
jeg har beskjæftiget mig med- dem i flerel og

styve Aar, vistnok i de færreste Sager vil

skamme til Anvendelse, men der forekommer
;Sager, hvor der«klagessstærkt fra Tiltaltes
’Side over; ·at Undersøgelsen er ført i et

ganske urigtigt Spor, at den Tiltalte, naar

de Vidner, haii mener at kunne pege paa,
vare ashørte, vilde staa i et ganske andet Lys
under Sagen, at haii ved dissesVidner svil
kunne godtgjøre,- at han ikke-er saa skyldig,
som det er spaastaaehs -eller« overhovedet slet
ikke er skyldig; og«d«et er da i saadanne Til-
fælde, ssoms«g’anske vist kun enkelte Gange
vilde forekom«me,s"»efter min Erfaring, at Lov-
forslaget forhaabentlig vil kunne gjøre nogen
Gavn. - Naarl den meget ærede Minister
sagde, at det var underligt eller sikke rigtigt,
at det-skulde være’enx»Myndighed, som til-

lægges Sagføreren ——— Eeller jeg maa bestan-
dig .sige, den Tiltalte ogsaa selv,l her er jo
Tale om at handlei hans Interesse —»— alt-
saa, atldet skulde være besynderligt, at en

Myndighed tillagdes Sagføreren til at« op-
tage saadanne Thingsvidner,« og Sat Sagen
derved kunne forhales og yderligere Omkost-
ninger paadragestet.O·ffentlige, vil jeg der-
til svare, at den samme Myndighed har; jo
i« befalede Sager altid Sagførernesog ogsaa
Sagførerne«ved Overrettenk’ Naar jeg som
Sagfører ved Overretten bliver beskikket i en
eivil Sag, det være sig i første Justants; altsaa
ved Hof- og Stadsretten, ellerl»ien Appelsag;
staar det mig frit for, dersom jeg finder, at
Sagens Oplysning trænger dertil, at føre
Thingsvidner i et«saadant Omfang og paa
en saadan Maade,» som jeg Cfinder stemmer
med og fordres af den Parts Interesse,
hvis Tarv jeg er sat til at varetage. Jeg
gjør dette under Ansvar. - Den meget ærede
Minister veed bedre end nogen Anden, at vi

Sagxørere skulle have Attest for, at vor

Sag ørelse har været lovlig; altsaa, vi

gjøre «det under Ansvarxsogt dersom Retten

finder; at man har foraarsaget unyttig Tids-
spilde, endsige«»overflødige Omkostninger,
bliver detsSagsorerens Ansvar, og det ude-
bliver heller ikte, at Ansvar sbliver gjort
gjældende. Den meget ærede Justitsminister
sagde, at naar enl Desensor efter den Til-
taltes «Ønske fører saadanne Thingsvidnerz
vilde Sagføreren derved have det i sin
Magt at " forlænge hans Varetægtsarrest.
En Defensori vil vanskelig gjøre dette,»nnd-
tagen enten den Tiltalte henvender sig tll


