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1887, selv dens Gyldighed forudsat, maa

være bortfalden derved, at man i Folkethin-
get ved privatJnitiativ indbragte et med den

foreløbige Bevillingslov ligelydende Lovsor-
slag og derpaa .negtede dette Forslag Fremme
ved en Dagsorden, ved hvilken tillige den

foreløbige Lov erklærede-3 for forkastet, me-

dens de 2 andre Revisorer iOverensstem-
melse med Regjeringens, af Landsthingets
Flertal godkjendte Opfattelse , formene,» at

foreløbige Bevillingslove dels kunne inde-

holde tilstrækkelig Hjemmel for Statshus-
holdningens Førelse dels som andre fore-
løbige Love kun af Regjeringen kunne fore-
lægges Rigsdagen til Beslutning. «

Under disseForhold finder Udvalgets
Flertal (Høst, Juul-Rysensteen, Kayser og
Rump), der samstemmer med Revisorerne
Dinesen og Dresing, at det vilde være ør-

kesløst i denne Betænkning at komme ind

paa en Drøftelse af de ovennævnte, saa ofte
udførlig behandlede Lovfortolkningsspøl«gs-
maal. Vi skulle kun bringe i Erindring,
hvad der ikke er uden væsentlig Be-

tydning ved Bedømmelsen af den Stilling,
Striden om denævnte Spørgsmaal indtager,
at Domstolene i det Omfang, hvori Spørgs-
maalene have været dem forelagte, have god-
kjendt Regjeringens Opfattelse Saaledes
have begge Landets Overretter ved flere
Domme antaget, at Skatter . kunneopkrceves
iHenhold til foreløbige Bevillingslovekl og
Høiesteret har ved en den 15de Oktober 1886

afsagt Dom udtalt, -at den Omstændighed,
at det i Rigsdagens Folkething .ved« privat
Initiativ indbragteLovforslag af samme Jnd-
hold som den foreløbige»Lovkk)«blev negtet
Fremme ved en Dagsorden, ved hvilken til-

lige den foreløbige Lov erklæredes for for-
kastet, ikke har kunnet bevirke Lovens Op-
hævelse-O SomForholdene stille sig, gives der

ingen anden Vei til at naae en endelig Afgjø-

k) Spørgsmaalet har endnu ikke været forelagt
Høiesteret« - » » » « .

,-««««)c Den foreløbige Tillægsstraffelov af 2den No-
vember 1885. «

relse af de foreliggende statsretlige Spørgsmaal
end at indbringe demfor Rigsretten. Udvalgets

Flertal maa herester, samt da det ved i det En-
kelte at gjennemgaa den foreliggende Betænk-

ning ikke har fundet Anledning til at fore-
slaa, at der til Regnskabets «Godkjendelse
knyttes særlige Forbehold eller Udtalelser,
indstille til Landsthinget, at det ikOverens-

stemmelse med sit ved de 2 nærmest fore-
gaaende Statsregnskaber indtague Stand-

punkt vedtager Forslag til Beslutning over

Regnskabet som af de Herrer Dinesen og

Dresing foreslaaet

Mindrekccllct (Th. Nielseiiy staar
nu som tidligere paa det Standpunkt,
at foreløbige Fill»alltslove«ikke kunne ud-

stedes iHenhold til Grundlovens Para-
graf 25,« da Ide ere« stridende ·mod
Grundloven, og man er ilden Hen-

seende i god Overensstemmelse med hele den

traditionelle Opfattelse, saaledes som den har
givet sig Udslag i mangfoldige Udtalelser fra

ledende Politikere i vort konstitutionelle
Liv og under de mange Forfatningss

sforhandlinger. Vi anføre nedenfor et Par
Exempler i saa Henseende." Mindretallet

skal desuden henvise til, at der iFælles-
forfatningerne as- 2. Oktober«l»Bss og 18.

November 1863 findes tilsvarende Bestem-
melser, til Grundlovens Paragraf 25, inden
at«’man har anset dem for at afgive til-

strækkelig Hjemmel for den finantsielle Sty-
relse; thi Paragraf 58 i Fællesforfatningen
af 18de November 1863 A lyder saaledes:
;,Und«er særdeles paatrængende Omstændig-
heder kan Kongen, naar Rigsraadet ikke er

samlet, beslutte Afholdelse af Udgifter, der

ikke ere bevilgede. Forslaget til en saadan
Beslutning skal være vedtaget af Minister-
raadet under den i Paragraf 19 foreskrevne
Form, forinden det i Geheimestatsraadet
forelægges for Kongen. Kongens Beslut-
ning medunderskrives af de Ministre, som
deri« ere enige ——— Beslutningen skal fore-
lægges for Folkethinget i den først derpaa
følgende Samling, " og afgjør samme, hvor-


