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Ptessefdrbr delser paa den almindelige Stra -

feldvs Grutlsdscetninger f

Det Anftiittel turde være tilstrækkeligt til
«aJt vise, at en Systemforandring af den om-

spiirgtetArt i Virkeligheden kun kunde iværk-
scettes ved Udarbeidelsen af en helt ny Lov
om Ptessens Vrug. Men til at skride her-
til »er Sagen hos os langtfra forberedt.
Hverken er den almindelige Opfattelse for-
trolig hermedz ikke heller har deu Række af
Spøtgsmaal, som da opstaar, hidtil hos os
været gjort til Gjenstand for Prøvelse og
Fothandling fra de forskjellige Sider, som
maatte komme i Betragtning. — ,

Opgaven maa derfor nu, ligesom for
dikn foreløbige Lov af 13de August f. A.,
være den, paa det ved Lov 3die Januar
1851 § 3 givne Grundlag at foretage saa-
danne Ændringer, som sikkre mod de ved

Dagbltide og Ugeblade stedsundne Misbrug
af det gjældende Ansvarssystem, og Udval-
gets Flertal trot, at hvad der i saa Hen-
seende er forestrevet i den foreløbige Lov
fuldt ud maa billiges.

» Medens det herefter fastholdes som;
Grundregel, at Forfatteren ved ikke at navn-l

Skoe sig kan sikkre sig Ansvarssrihed, gaai
udringerne ud paa Følgende s

» For det Første er med rigtig Vurdering
af Forholdet ved Dagblade og Ugeblade
Kredsen af de Personer, paa hvilke Ansvaret
kan gaa over, naar Forfatteren ikke navn-

iver sig, nærmere bestemt og begrændsetsaaledes, at der kun bliver Spørgsmaal om

Redaktøren, der som Følge heraf skal navn-

gives paa Bladet, se§ 2. Det er herved
udelukket, at den, der gjør Strafansvar gjæl-
dende, kan blive nødsaget til at holde sig til
Bdgtrykkeren, som særlig ved disse Skrifter
regelmæssig staar udenfor de virkelig Skyl-
digseKreds , » » » ,

Dernæst er det udtrykkelig sagt, at det
e«r den eller de, som virkelig lede Bladets

Redaktion, paa hvem, naar Forfatteren ikke
«er navngiven, Ansvaret gaar over, og som
under den Bødestraf, der fastsættes i§4,
skal være navngiven paa Bladet. Dette er
den mod Straamandsuvæsenet rettede Hoved-
besteinmelse Med fingerede Redaktorer har
Ansvaret, herefter Intet at gjøre.

Forsaavidt de saaledes for Dagblade
og Ugeblade gjældende Ansvarsregler lohalt
følges, bliver Pritieipet i Lov 3die Januar
1851 § 3 ved Magt. Navngiver Forfatteren
sig ikke, er han fri for Ansvar, og kun Red-
aktøren har det. Er omvendt Forfatteren
navngiven, er Redaktøren fri. Hvis der der-
iiiiod gjøres Forsøg paa at eludere Loven,
mistes den Ansvttrsfrihed, som ellers vilde
finde Sted. Ifølge Forslagets § 3 blive

nemlig baade Forsatteren, selv om han er
unavngiven, og den virkelige Redaktør,ansv’cir-
lige, naar enten en fingeret Redaktot an-
gives paa Bladet som Ansvarhavende, eller
en Angivelse af Redaktor ganske mangler,
eller der navngives en fingeret Forfatter.
Først ved denne Bestemmelse sker det en

Fravigelse fra Principet i Lov 3de Januar
1851 § 3, men denne Fravigelse er indskræn-
ket til det mindst Mulige. Den rækker ikke
videre end nødvendigt for at modvirke Mis-
brugen af hintPrineip, medens den ikke gjin
noget Indgreb i Omraadet for dets beretti-

gede Anvendelse. Forsaavidt der i disse
Tilfælde bliver at anstille Inkvisition efter
unavugivne Personer, vil denne, særlig for
Redaktørens Vedkommende, ikke være vanske-
lig at gjennemføre Med Rette udtales det
i Bemærkningerne til Forslaget, at ogsaa
Straamanden kan benyttes som Vidne, da der
ikke for hans Vedkommende bliver Spørgs-
maalmom Ansvar. » »» « ' » «

»Jdet Udvalgets Flertal saaledes i det

Hele i Henhold til det Anførte slutter sig til
de Regler om Ansvaret, som findes i For-
slagets §§ 2—4, tror det dog, at disse trænge
til nogen Supplering.

Ifølge Lov 3die Januar 1851 § 3 gaar
Ansvaret over paa Eftermanden i Rækkett
ikke blot, naar Forfatteren ikke har navngivet
sig paa Skriftet, men ogsaa, naar Forsatteren,
skjøndt navngiven, hverken da Skriftetudkoin,
havde fast Bopæl i Riget, eller ved Sagens
Anlæg er inden Statens dømmende Myn-
digheds Omraade. Det maa være Menin-

glem at en tilsvarende Regel skal gjælde ved

nsvaret for Dagblade og Ugeblade, saaledes
at Redaktøren, under den samme Forudsæt-
ning med Hensyn til den navngivne For-
fatters Bopæl eller Opholdssted, skal have
Ansvaret. Men udtrykkelig udtaler For-
slaget Intet herom, og hvorledes en streng
Fortolkning vilde opfatte Lovens Taushed
paa dette Punkt, er ikke utvivlsomt. Det
turde derfor være rigtigt at indskyde en ud-
trykkelig Henvisning hertil i Forslagetss
2. Dette kan ske ved efter Sætningen »hvo«r
Forfatteren ikke er navngiven (§ 3)« at til-
føie »eller iøvrigt iHenhold til Lov 3die

sJanuar 1851 § 3 ikke kan drages til An-
var«.

Da Ansvaret for Indholdet 'af et her i
Riget trykt Skrift efter Lov 3die Januar
1851 § 3 tilsidst rammer Bogtrykkeren, ·er
det regelmæssig sikkret, at den, ved hvem
Ansvaret standser, er en i Riget bosat Per-
son, jfr. Reglerne iLov om Haandværks-
og Fabriksdrift m. in. 29d«e Deeember 1857

§§ 2,5, 15 og 29. J Modsætning hertil
er der Intet, der sikkrer, at Redakterem ved


