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14-ildnalgenes Betænkningen

tage,«at de i Høiesterets Skrivelse (Bilag1
berørte undertiden forekommende Mangler i

det Væsentlige ville kunne tilfredsstillende
afhjælpes ved en ministeriel Tilkjende-
givelse af, at der tilkommer Sagførerne
ved Høiesteret en Ret til at kræve

de nævnte Oplysninger, hvad «efter
lustitsminifterens ovenfor citerede Anskuelse
kun synes at ville være en Indskærpelse af
en alt bestaaende Ordning. Det kan idenne

Forbindelse endnu bemærkes, at den korri-

gerende og siipplerende Virksomhedssfsbm
Overretterne udøve med Hensyn til liistfks-
sagers Oplysning, hvor disse først have
været for en Overret, ikke synes i alle Til-

fælde at være fuldkommen tilfredsstillende,
navnlig ikke i saadanne næppe særdeles sjel-
dent forekommende, hvor Advokaterne alligedel
finde sig foranledigede til paa den anføsst«e
Maade at begjære nye Oplysninger ZZYJT

Naar Lovforflaget ifølge den som Bilag
2 hostrykte Skrivelse af Bde Mai 1888 fra
Amtmanden paa Bornholm har været fore-
lagt Bornholms Amtsraad, og dette i denne

Anledning har udtalt, -at Forndsætningerne
for de for Bornholm særlig gjældende Rets-

regler angaaende Appelinstantserne i det

Væsentlige ikke længere ere til Stede«, kan

Udvalget i Henhold til det tidligere ovenfor
Anførte ikke heri være enig med Amtsraa-

det, hvad eivile Sager angaar. Det Samme

gjælder for Flertallets Vedkommende tildels
ogsaa med Hensyn til lustitssager, navnlig
Arrestantsager, idet dette ikke tror, at der

kan ses bort fra, at Overrettens Indskydelse
som Melleminstants vil have til Følge i de

af disse Sager, der dog naae op til Høieste-
rer, en Forlængelse af Varetægtsarresten til

Ulempe for Arrestanteriie og til Forøgelse
af Delikventomkostningerne

J Betragtning af det Anførte og af,
at der efter de fra Bornholm valgte tvende

Udvalgsmedleminers Opfattelse i vide Kredse
paa Øen hersker megen Stemning imod Lov-
sorslaget, stiller Flertallet (Blem, Dam,
Fogtmann, Leth) følgende Forslag til en

Dagsorden-

»Jdet Folkethinget udtaler, at en mini-

steriel Tilkjendegivelse af, at der tilkommer
Sagføreriie ved Høiesteret en Ret til af
Underdommerne at kræve lustitssager nær-

mere oplyste, maa antages for Tiden paa en

ester Omstændighederne tilstrækkelig Maade
at afhjælpe forekommendeMangler ved slige
Sagers Behandling i de foregaaende In-
stantser, gaar Thinget over til den næste
Sag paa Dagsordenen.« »

Mindretallet (Brockenhuus-Schack)
er i Modsætning til Flertallet af den An-

skuelse, at det ikke alene er übetænkeligt,
men at overveiende Grunde tale for, at de

særlige Regler, der nu gjælde for Paaanke
af offentlige Sager, og som bestaa deri,
at alle lustitssager indstævnes umiddelbart
fra Underretten til Høiesteret ophæves, og
at de —samme Regler, der gjælde for det

øvrige Land, faae Anvendelse paa Bornholm.
Det fremgaar nemlig af Høiesterets Skri-
velse til Justitsministeriet af 24de November

1887, at det nu ikke er saa ganske sjeldent
Tilfældet, at en bornholmsk Institssag sore-
lægges Høiesteret i en Skikkelse, der lader

føle Savnet af den korrigerende og supple-
rende Virksomhed, der i andre lustitssager
udøves af Overretten, og har Høiesteret til-
lige henledet lustitsminifteriets Opmærk-
somhed paa, at den Ret, som Høiesterets-
sagførerne have til af Underdommerne at

kræve lustitssagen nærmere oplyst, ikke stil-

fulde kan erstatte en overordnet Domstols
omhyggelige Prøvelse af den hele Underrets-
behandling og Dom, ligesom det efter Høieste-
rets Formening er forbundet med store
Ulemper at standse en Sag for at tilveie-
bringe yderligere Oplysninger, naar den
først engang er bragt frem for Høiesteret

Mindretallet formener, at der er «al
Grund til at tage et væsentligt Hensyn til
Landets høieste Domstols Udtalelse i denne
Henseende, og det forekommer Mindretallet,
at ganske anderledes fyldige nye Oplysninger
kunne tilveiebringes, naar Overretten ved en

Betsru Lovs. om Ophæv. af forskj. ved de bornh. Retter gjæld. Regler-


