
1149 Bet. o. Lovs. om Tvangsauktioner m. m. 1150

Til 9
Skjøndt Bestemmelsen formentlig kun har

sHensyn til trykte Auktionskataloger, har man

dog fundet det rigtigst udtrykkelig at bemærke
dette. -

Til § 10.

Naar Forslaget her bestemmer, at Auk-
tionsvilkaarene skulle opslaas iLokalet, vil
dette ikke kunne finde Anvendelse, hvor Auk-

tionen afholdes under aaben Himmel. Man

har derfor foreslaaet en Bestemmelse herom
optaget i Paragrafem

Til § 12.

Af Hensigtsmæssighedshensyn har man

fundet det rigtigt at optage Reglerne iPla-
katen af 12te Juli 1843 om at sikkre den
ældre Udlægshaver for Tab ved den yngre
Udlægshavers Realisation, idet nemlig denne

Bestemmelse ikke, som det fremgaar af Mo-

tiverne, er tilsigtet ophævet ved oven-

nævnte Paragraf.

Til § 14.
Da en Frist af 8 Dage til Regnskabets

Aflæggelse og Pengenes Jndbetaling imange
Tilfælde ikke vil kunne overholdes, har man

foreslaaet denne forlænget til 14 Dage.
- Med Hensyn til Jnkassationssalæret

maa det bemærkes, at netop Tvangsauktioner
over Losore ofte kunne give et sorholdsvis
stort Arbeide og betydelig Risiko, og det vil

derfor næppe være muligt at faae Nogen til
i Almindelighed at paatage sig Jnkassationen
for 4 pCt. som almindeligt Salær. Da

Forslaget imidlertid giver Adgang til om

fornødent at forhøie Salæret i saadanne
Tilfælde, har man troet at kunne blive staa-
ende ved sammes Bestemmelse herom.

Til § 18.

Det vil formentlig være at foretrække,
at Realisationen af de i Paragrafen om-

handlede Værdipapirer altid sker gjennem et

paalideligt Pengeinstitut fremfor gjennem en

Vexelmægler. Har Udlæget derhos foruden
Pengeeffekter omfattet andetLosora som skal

foranktionercs, synes det hensigtsmæssigere
at paalægge Anktionsforvalteren at forestaa
Salget.

Til g 19.

Med Hensyn til Jnkassators Antagelse
henvises til Bemærkningerne til § 7 (6).

Til § 20.

Af Hensyn til,« at der vil kunne opstaa
Tvist om Fordelingen af de for de udlagte
Gjenstande indkomne Beløb, og at Afgjø-
relsen-af en saadan Tvist ikke bør henlægges
til 2 Antoriteter, nemlig til Fogden for
Værdipapirernes og Fordringernes Ved-

kommende, og til Auktionsforvalteren for
andre Løsøregjenstandes Vedkommende, har
man søgt at nndgaa’«dette ved at foreslaa, at

Jndbetalingen skal ske til Auktionsforvalteren,
naar Udlæget tillige har omfattet andet Løs-

øre, men ellers til Fogden.

Til § 21.

Da det baade vil medtage lang Tid og
medføre betydelige Bekostninger, om der skal
fremskaffes Udskrifter as alle de Dokumenter,
ifølge hvilke der hvile Hæftelser paa Eien-
dommen, og dette hellerikke synes nødvendigt,
naar Pantebogsattesten og en Udskrift af
det senest thinglæste Adkomstdokument er til-

stede, har man anset det tilstrækkeligt, at

Begjæringen om Auktionen er ledsaget af de

sidstnævnte 2 Dokumenter. J Henhold til,
hvad ovenfor er anført, har man dernæst
fundet det ufornodent, at der, hvor Eien-
dommen bestaar af flere Matrikulsnumre,
der ere ens behæftede, tilveiebringes mere

end een Pantebogsattest
Udvalget har derhos ment, at det ud-

trykkelig bør bestemmes, at Eiendommen ikke

paa en Gang skal kunne stilles til Auktion
af flere Udlægshavere, idet det nemlig er et

af Hovedformaalene med Lovforslaget, at

denne nu ikke ualmindelige Praxis bør"hindres.
Vel giver Forslagets § 31 de andre Udlægscss
havere en Ret til at benytte Rekvirentens
Forfølgning, men om end denne Bestemmelse
vil gjøre separate Forfølgninger overflødiges


