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ningerne, »vil« være ·at udrede·»forlodsi as
-Kjøbesummen« og saaledes ikke vil falde Auk-
tionsrekvtrenten til Last-,.undtagen naar der
ikke udkommer Tilstrækkeligt til Dækning af
hans Fordring Forsaavidt Følgen heraf
nu« bliver,» at en seneres Prioritetshaver
kkommerztil at»findeksig i, atkaostningerne
løbe op stil et større Beløb, fordi-Auktionen
skal ’være«et Middel til, at ogsaa de fore-
gaaende Prioritetshavere kunne faa-Fyldest-
gjorelse, vil Resultatetneppel blive anset- for

«st’øde«ndez tænker man-sig, at- de foregaaende
Prioritetshaveres Fordringer ere,-i Exe-
kutionsftand, vil Rekvirenten endog, være

langt bedre tjent med, at de, som efter For-
slaigets Ordning, maa slutte sig —til hans For-
følgning istedetforat iværksætte en selvstæn-s
dig. Den Indvending, der i den omhandlede
Henseende kan gjøres mod Forslaget, kan

altsaa i hvert Fald kun gaa ud paa, at en

forfølgende Panthaver kan komme til at

s-bæres’en,«noget forøget·Udgift .i Salær til

zsin Sagfører-, for-atAuktionsvilkaarene i de

senere Panthaveres Interesse kunne blivei
ialle Henseender klart- og fuldstændigt assat-

tede»E Men det Offer, der saaledes kræves,
ervistnok saa ringezsat det ikke kan volde

nogen Betænkelighed selv-om man betragter

Sagen sra en første PrioritetshaverssStand-
pun k-. , - «.· -.

- Undersøger man dernæst, hvilke Jnd-
rømmelser Forslaget kræver af de øvrigei
Tingen Berettigede i Modsætning til» Auk-
:tionsrekvirenten, da vil det sees, at- hvad
Forslaget fremfor den gjældende Rets fordrer
af dem, væsentlig kun er, at de skulle give
Møde i det til Konditionernes Forhandling
berammede «Møde for- at erklære sig over
disses Lovlighed,s eller at de dogi den An-

ledning skulle. anstille Overvejelser og tage
Beslutninger Det —er,-indlysende, at dette

slet ikke er nogetsOfferksorsaavidt Talen er

om- saadanne Prioritetshavere, somstaa Fare
Lfor,- at deres Prioritet ganske eller tildels

skal blive udslettet ved Tvangsauktionen 3 thi
fra deres.Side— vill der vistnok- ogsaa sunder
den bestaaende Ordning blives givet Møde

sved Auktionen. Og selv om man tænker paa
sPrioritetshavere-, som vilde-have undladt

Saadant, hvis de ikke vedReglen i § 22

vare blevne tvungne dertil, maa det vistnok,
sforsgavidts de i Prioritet staakbagefter Auk-

tionsrekvirenten, indrømmes, " at, den Byrde-
der saaledes paalægges-dem, er for Intet at

Zregne imod de. store Fordele,Forslaget byder

ss dem; nemlig Garanti for ,- at Auktionen holdes
paa en i alle tHenseender forsvarlig-Maade,
-og for, at Eiendommen ikke 7tilslaa«ess« en al-
deles uvederhæftig Person, samt endelingd-
sigtgtil at·« faa Betaling »sudenc knogen Rets-

forfølgning. Derimod vil man maaske:mene,
kat Forslaget .er.«-gaaet de Panthavere, fomsi
Prioritet — staas foran. Auktionsrekvirenten, for
nær ved at sordrezaf dem, atJde skulle»er-
klære sig overkxdeaf ham forfattede Auktions-
vilkaar, og »kevent’uelt i-»den· Anledning-give
Møde, en Betragtning-»som»navnlig vil være
af: Betydning for« første ---Prioritetshavers
Vedkommende, Efter den gjældende Ret be-
høver første Prioritetshaver «i - Regelen ikke
at bryde sig om, at Pantet sættes-til Tvangs-
anktionzaf en Anden, smen .kan«,uden--—at. give
Møde ved-Auktionens,rolig afvente dennes

Udfald, medens han efter Forslaget«»kan» blive

nødsaget til,«·skjønt han;,,intets;andet ønsker
end fremdeles«,at« lade ,sin»Kapital forblive
henstaaende iEjendommen, endog-flere Gange
at have Ulejlighed ogL sætte sig »i« Udgi,ft«for
at lade møde i Anledning-afsekundære Prio-
ritetshaveres Auktionen Dette kan synes at

være en ikke ringe -Ulempe,«og »man vil maa-

ske befrygte, at Følgen-heraf skalzblivesmat
«Kapitalerne især under den udstrakte Adgang,
der nn«er til at faa dem anbragte paa andre
Maader, skulle blive dragne bort-f-ra·»de faste
Eiendomme: Ligeoverfor en saadan Betragt-
ning maa- det-for det»Første fremhæves, at
det vistnok allerede nu ingenlunde, er nal-

mindeligt, at første Prioritetshaver lader
møde vedl en- over Pantet af s en, ifek»u·ndær
Panthaver afholdt Auktion i Det vides saa,-
ledes, at Overformynderiet i Kjøbenhavn
altid»llader møde, naar det bringer isErfa-
ring, at enEjendom hvori Overformynderiet
har · Pant, gaar »til Tvangsauktion. Der-
næst maa, det hævdes-, at det i mange Til-
fælde vistnok vil være aldeles uden angen
Betænkelighed at indføre den; omhandlede
Mødepligt. Dette gjælder --na»vnlig,. naar

Talen er -om offentlige Jnstituter, som- i
større Udstrækning laane- ud mod Pant i

faste Eiendomme Saadanne Jnstitutersville
paa- de- fleste Steder i Landet have- fast an-

tagne Fuldmægtige, og«·det synes at maatte

svære af mindreßetydning for dem, «o«m» de
af en saadan Fuldmægtig-maa fordre, at

han i et.-noget større Omfang .end hidtil
maae give Møde ved -T,vangsauktioner. — Det

; Anførtel finder Anvendelse paa Kreditforenin-
gerne og vistnok paazzadfkillige Banker —og
Sparekasser. Om Overformynderietsser talt
ovenfor.» For private Kapitalister vgxsaadanne
offentlige Jnstituter der ikke haveKarakteren af
Laaneinstituter, vil det derimodvel kunne med-
fore nogen Ulempe at skulle-sætte sigi Udgift i-

den, omhandlede Anledning men i..sga Hen-
seende ,maa det mærkes,-at Forslagetsvedzfdw
skjellige Bestemmelsen har søgt at gjøre, den
omhandlede .Mødepligt saal lidt byrdefuld

ksom«muligt«« Ifølge §« 22 3die Sthkke»»skal


