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Beretninng fik-: sdssnstnnnstsfvxkvskssgjg
» » Jchterat der ’ii186,9 var bleven nedsat’ en

Kommission med det Formaal at tage Fattig-
væsenets Ordning og de dermed i Forbin-
delse staaende Spørgsmaal under Overvejelse
samt at fremkomme med et paa de indvundne
Resultater grundet Forslag til den lovniæs-

sige Ordning af de paaggældende Forhold,
og denne Kommission««h,av eafgivet sin Be-

tænkning, der findes optagen i Ministerial-
tidende B for Aaret 1871 Side 653 til 721,
blev der i Rigsdagssamlingerne 1872——73,
1873——74 o« 1874—75 af Regjeringen fremsat
Forslag til, Lov »om det offentlige-Fattigvæsen.
syet »ly»kkedes« ,ikk«e»— «at

»
gjennemføre »

Sagen,
hvorefter denne foreløbigsmaa»tt»e« stillesil Bero.
-«-"D«et-Savn,« der alt dengang føltes «Jas,

samlede’ Lovregler om-:Fattigvcesenetssf Ord-
ning-« er ·i 3 det siden»s»daix«forløhnessTidrum
blevet end m.e,re-fremtræd.ende, y.og-da Ønske-
lighedeuYaf «en« ny»Lovgivning« paa det» her-
omhandlede sOmzraade nu. synes«»at«»væ«re
erkjendt fra a»lle Sider; har Ministeriekgjort
denne Sag-stik Gjenstands for fornyets Over-
veielse- .og- udarhejdets3-foranstaaende—ssyorslagtil fL-·ov omz det offentlige Fattigvæ·en«« «« ;

..

«Dette Forslag hviler- so»m forøvrigt og--
saa« de ovennævnte , tidligere Forslag, « vels i

Hovedprinciperne paa det samme ·«Grilndliig
somssden-nuværen,de Ordning, men ved-Siden

af, at- det fremtræder som, en Kodifikationkaf
de gjældende ssprszedte Loyreglen saaledes-som
disse ere blevne forstaaedeog udfyldte gjen-
nem lange Tiders Praxis, indeholder det

paa væsentlige Punkter nye Bestemmelser,-
der sigte til at raade Bod paa de nuværende

Mangler o. særligt at simplificere de nu i-

mange Henseender indviklede Regler, ligesom
der selvfolgelig er taget fornødent Hensyn til
den nyere-Lovgivning forsaavidt den jberører
det heromhandledesOmraade ’ Desuden es:-der-

icLovsorslagets Kapitelvll optagetUnye Be-
stemmelser om Alderdomsforførgelse ogandens
Understøttelse, der ikke skal, have»Ka»ra»kter ,af;.

Fattighjælp, i hvilken Henseendehenvises til-,
de ne —enfor fremsatte ukermere Bemærkninger »

" «- «Med" Hensyn tillSporgsmaalet«o«in««B·e"-’’

stemmelsen af. Fo—rsøxrgelsesstedet har
man foreslaaet »bibe»holdt«« den, gjældende-
Regel om, at dette skal kunne begrun-
des saavel ved »Fødsel som, ved Ophold.r
Der kunde-vel være Noget; «der talte fortikke
at opstille sErhvervelse af ·Fo’rsørgelsesret«ved
Opholdk som Hovedregel mensatz lægge Vægten

aa Fødestedet, i hvilken Henseende aleneBal henvises til det rent praktiske Hensyn,
at saadant formentlig vilde medføre, at An-
tallet af de saa hyppigt forekommende van-

skelige Spørgsmaal om, hvor en Person

er »sorsargelsesberettigetsz vilde --formindskes-
og at de demoraliserende Transgktiynpy der
nu under allehaande Former anvendes for
at vælte Forsorgelsesbyrden fra den ene

Kommune over paa den anden, vilde bort-

sfalde,- ligesom der ogsaa herved i det Store

taget vilde lcegges et forholdsmaessigt Antal

Fattige over paasLandet,s hvorvedsvildeskfom
indre»s, at Kjøbstadkommunerne lige overfor

lLalndkommunerne overbebyrdes med Fattige.
Men paa den anden Side vilde en saadan
Regel, forudsat at Bestemmelsen om ved-
kommende Kommunalbestyrselses skßet til at

forlange den Trængende hjemsendt til For-
«sørgelsesk»om»munen - »ib»eholdtes»« kunne-» med.-
føre stor Übillighed overfor den-Træn-
gende særlig-ilTilfcelde, —»hvor’ han ikke«f en

a«lig« Aarrække (og f muligen ikke siden sin-spæde
Alder :havde «opholdt csigis i sin cFodekom-
znune, hvis .Forhold- derfor kvare »«ham
iihekjendte, medens haln derimod maaske i en

lang Tid ’h·avde»’vce·rets knyttek til en anden
Kvnimiineysspaa denne U»billi«gh’ed «vilde« der
vel-delvis tkunnessraadeskVodk ved en--Jnd-
skrænkni»ng i szommllnalbestyrelsernes nys-
nævnte Berettigelse »men«»«»dog, kun. spaa- Be-

kostning af ;
»

Opholdskomniunen forsaavidt
denne ikke erhdldt fuld Refusion og saaledes
vedblivende maatte deltage i—Omkostn’ingerne
ved Forsnrgelsen saf en Person-Eder ikke-var
forsørgelsesberettig»et« sammesteds, og« ikke

mindre til Ulempe for,-Forsørgelseskommnnem
«der vilde blive »Herøvet Raadigheden»over
«og Kontrdllen««m«ed’—Paagjceldendes fortsatte
Forsørgelse, uagtet den maatte bære i et-

hvert Fald den overveiende Del af Om-
kostningerne ;

ved , samme-«- «z«Det»l synes der-

hos i ,og for sig «natnrligt«»»a«t »den Kom-
miinej»hvori en Person«i en««længere» Tid
har opholdt sig,-som harshostet Fordelene af
hans- Arbeide,- og««til hvis Udgifter han muk

ligvis hars ydet —"Bidrag,i»sogsaa,"snaar han
bliver’ trængende-,.til. Fattighjcelp, maa for-
sorge ham, medens»«j det kgn fremtraxde som
særlig übilligt, at den Kommune, der ifølge
ldes«l«nuligen rent-«’tilf"«celdige Forhold-— ved
hans Fødselser at«««anse ssomsp hans Føde 2, ommnnes for k stedse skal-bære Byrderne ved

hans s- Fprspxgelssx —:s Erhvervelse »ng Forfør-
gelseshjexn »gjenne»m » Oph9·l»d» ,e»r,- endelig det

Tilvaiite solg, Overleveredes der «i»YKraift af,
det«Bestaaendes« Ret shnes «at maatte»bibe-
holdes,-«-saalænge isdets ikke sklart kan 2paavises;
at det er, urigti·gt.—-»·-»s ,»-—zs- Y, ;;«",»«j»i sk; s--

Hvad Opholdets Varighed an-

gaaer, er ligeledes den nuværende Rets Regel
om et Tidsrum af 5 Aar bibeholdt. For-
dring om Ophold i et længere Tidsrum


