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Til Z 30. 
15) Som nyt S t  kke tilsøies: 
, ,J Henseende til ulktens Fastsættelse, 

Jnddrivelse Sog Afsoning gjælde Reglerne i 
" § § 1 8 o g 1 .  

Til § 31. 
16) Paragrafens 1ste Linie affattes 

saaledes; 
»Er Fristen for den i  foregaaende Pa- 

ragraf paabudte Anmeldelse oversiddet og 
Anmeldelse undladt paa den Tid, da Efter- 
søgelse sker hos vedkommende Angivelses- 
pligtige, eller besindes Angivelsen urigtig til 
Skadei for Statskassen, straffes den Skyldige 
med« osv. som i Textens Iste Stykke, v ot at 
»besvegne« ombyttes med »unddragne« og 
»200« ændres, til ,,H0«. 

17) Sidste Stykke affattes saaledes: 
»Med Hensyn til Fastsættelse, Jnddrivelse 

og Afsoning samt Adgang til Andel i Boden 
forholde?- ssftsk Reglerne, i §§ W, 18 og 20« 

v e d t o g e s  uden Afstenining 

Man gik derefter til det næste Afsnit, 
som omfattede de af Breinholt og Matzen 
stillede Ændringsforslag. 

V r e i n h o l k  Naar jeg her har tilladt 
mig at stille Ændringsforslag, ster det kun 
for at faae dette vigtige Lovforslag fremmet 
og at gjøre et sidste Forsøg paa om muligt 
at bringe en saadan Overensstemmelse i 
Anskuelserne til Stede, at derved Veien kunde 
i alt Fald jevnes eller lettes for dette vig- 
tige Lovforslags videre Gang. At et saa- 
dant Forsøg ikke bør anstilles uden at der 
samtidig foreligger nogle Chancer for, at 
det kan lykkes, er Noget, som jeg betragter 
som selvfølgeligt. Jeg skulde derfor ikke 
have vovet at spilde det høie Things Tid 
dermed, dersom jeg ikke havde troet, at der 
forelaa saadanne Chancer i den Enighed, 
hvormed man har samlet sig om de fleste og 
vigtigste Punkter i Lovforslaget, en Enighed, 
der forekommer mig at burde give i alt Fald 
noget Haab om, at den deciderede 9Jtenings- 
forskjeh der er paa enkelte Punkter, ogsaa 
vil kunne bringes til at falde ind under den 
ellers almindelige Evighed. Man vil maaste 
staa noget tvivlende overfor min Betegnelse 
af denne store Enighed, ja endogsaa maaske 
henvise til, at den Omstcendighed at da For- 
handlingerne ved 2den Behandling her i 
Thinget optoge 2 fulde Møder, er det just 
ikke noget udproeget Tegn paa, at Menin- 
gerne saa bestemt» falde Jammer« Da mit 
Wndriiigsforsliig inndlertid kunder netop i 

Forudsætningen om denne Enighed, maa det 
være mig tilladt strax at fastflaa Omfanget 
af denne. Jeg skal i saa Henseende sige, at 
man for det Første er enig om det aller- 
vigtig te Punkt, idet man fra alle Sider er 
enig om at ville lægge Skat paa Øl, enig 
om at ville forhøie Afgiften paa Brænde- 
vin, at man for det Andet er enig i en al- 
mindelig Erkjendelse af, at man temmelig 
let vil komme ud over det Di erentspunkt 
der er med Hensyn til Størrel en af denne 
Skat og denne Afgift. For det Tredie er 
man enig om et meget vigtigt, og som tid- 
ligere Erfaringer have lært, et yderst vanske- 
ligt Punkt, et Punkt, hvorpaa tidligere Bl- 
love ere strandede, nemlig at finde en mooius 
for en«Ølskat. For det Fjerde er man enig 
om -de temmelig extraordinære, »men som jeg 
tror, i dette Tilfælde velbegrundede store 
Straffe- og Bødebestemmelser; for det Femte 
er man enig om et baade nyt, her i Landet 
ukjendt og tillige temmelig indviklet Begreb, 
nemlig om en hele Befolkiiiiigen omfattende 
Efterbeskatning af Spiritus; og endelig synes 
det mig for idet Sjette at fremgaa, at denne 
Enighed, der tidligere har været opnaaet, ikke 
er brudt senere, idet der i Dag foreligger en hel 
Række Æudringsforslag, alle vedtagne og 
stillede af det samlede Udvalg. Overfor en 
saadan Enighed i det Store og Væsentlige 
har det forekommet mig altfor sørgeligt, om 
egnsMeningsforskjel paa enkelte Punkter skulde 
bringe dette betydningsfulde Lovarbeide til 
at strande, og jeg har troet, at der var al 
Anledning til i Kraft heraf i alt Fald at 
gjøre et alvorligt Forsøg paa ogsaa paa 
dette Punkt at bringe Overensstemmelse til 
Veie. Uoverensftemmelsen er, som Alle vide, 
angaaende Anvendelsen af de Midler, der 
maatte indkomme ved denne Skattelov. En 
saadan Meningsforskjel kunde jo ganske vist 
tænkes at være af en saa dyb og prineipiel 
Natur, at enhver Tanke om en Udjævning 
af den paa Forhaand ligefrem maatte opgi- 
ves og antages for uoverkommeli . Tilfæl- 
det er imidlertid her ikke saa. «værtimod, 
jeg tror at kunne sige, at der om Anvendel- 
sen i Principet er fuld Enighed, idet man 
fra alle Sider erkjender, at Udbyttet af 
denne Skattelov ikke bør tene Statskassen 
til Berigelse, men derimo direkte komme 
hele Befolkningen til Gode, og jeg tror at 
kunne tilføie, at man er lige saa enig om, at 
det særlig skal være den mindre vel stillede 
Del af Vefolkningem Meningsforskjellen 
indskrænker sig i Virkeligheden saaledes til 
den praktiske Udførelse af den Anvendelse, 
hvorom man i Principet er enig, og naar 
jeg gaar over til den rent praktiske Udførelse. 
da træffer det sig saa heldigt, at man ogsaa; 


