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melse om, hvortil disse Penge skulde bruges? 
Jeg tror det ikke. Naar iøvrigt den ærede 

· Minister ogsaa ankede over, at Mindretallet 
har foreslaaet ikke blot at bruge disse Penge, 
som komme ind ved den forøgede Skat paa 
Spiritus, men ogsaa den gamle Spiritus- 
skat til Toldnedsættelser, og i den Anledning 
stærkt bedagede, at det altid skulde gaa ud 
over Statskassen, saa vil jeg dog ligeover- 
for dette bemærke, at den ærede Minister 
har, kort efter at dette Forslag var frem- 
kommet, forelagt os en Toldlov, som efter 
almindelige Beregninger, de Beregninger 
man pleier at bruge, naar man behandler 
en Toldlov, vilde give et Overskud af 40,000 
Kr., men som efter Ministerens private Be- 
regning vilde give 372 Million Kr. Und er- 
skud. Naar man er inde paa saadanne Be- 
regninger, tror jeg, at det er fuldt beretti- 
get af  Mindretallet overfor en Sag som 
denne at sige: Vi holde foreløbig paa; at 
den gamle Spiritusskat kommer med i Ve- 
tragtning, »det er det Grundlag, som vi i 
alt Fald ere villige til at forhandle paa. 

Ligeoverfor det ærede Medlem for l1te 
Kreds (Sthhr) skal jeg tillade mig at gjøre 
opmærksom paa, at denne Sag: Spiritus- 
skatten har 2 Sider. Paa  den ene Side 
gjør man Regning paa, at der kommer 
mange Penge ind, at man med disse Penge 
kan udrette meget Stort  til Velsignel e, men 
faa maa man paa den anden Side hu e paa, 
at man kan ikke ved den samme Beregning 
gaa ud fra, at Folk ikke ville drikke Brænde- 
vin. Nei, naar der er paaregnet, at der skal 
komme 11 Mill. Kr. godt og vel ind af 
Spiritus, saa maa man virkelig forudsætte, 
at Folk ville drikke endda ganske betydeligt. 
홢홢홢 Endnu skal jeg kun, naar det ærede 
Medlem sagde, at da dette Forslag kom frem, 
glædede han og hans Nieniugsfæller« sig 
meget derved, fordi de mente, at her var 
Noget, hvorom mulig Alle kunde enes, 
tilføie, at hvis det ærede Medlems Menings- 
fæller allesammen have havt den Opfattelse, 
da dette Forslag kom frem, have disse eller 
i hvert Fald deres Blade havt en høist 
aparte Maade at gjøre denne Opfattelse 
gjældende paa. Thi jeg har, siden Forsla- 
get kom frem, og indtil Valget forestod, ikke 
læst stort Andet i Regjeringspartiets Blade, 
end dette, at det er en Sag. som er værd 
at føre igjennem, men at man er sikker paa, 
at Venstre ingen Tina vil gjøre, og saa har 
man bevist den ene ang efter den anden, 
at Venstre ikke. vil gaa ind derpaa, Naar 
man har det-Ønske og har  den Tro, at 
Alle kunne enes om den Sag, indleder man 
ikke Sagens Forhandling paa denne Maade. 

F inan t smin i f t e r en  (E s t r u  p): Da 
den ærede Ordforer for Mindretallet (Dam) 
før havde Ordet, lød Hans Udtalelser for 

mig at Mindretallet saaledes, at iaizikiecikixfkskksckkedkiiidedlkkg 
Lovforslag og ved det, der efter Mindretal- 
lets Mening maatte sættes i Forbindelse 
med det, vilde stille Statskassen af med en 
betydelsi l)idtidigc»-Jndtægt. D e t  forekom 
mig no ,  -at denne Udtalelse af Ordforeren 
for det ærede Mindretal ikke stod iOverens- 
stemmelse med, hvad der var udtalt af 
Mindretallet i  Betænkningen, » og ved at 
efterse denne, finder jeg jo ogsaa, at min Op- 
fattelse er fulds;tændig stadsæftet ved de rene 

og ere kiskfkecsirdrgiscnkikkkdiZIMFFIUZFZZ jo Vegne · . i cl - 
ledes findes si Tillæg B. Sp. »263, at Min- 
dretallet betegner »den hele Spiritusafgift til 
12«Mill»홢 og saa siger det, Sp. 264: ,,Under 
alle Omstændigheder hævde vi, » at vort For- 
slag om at vederlægge de 12 Mill. med Told- 
nedsættels«e»r sdanner et imødeko mmende 
Zkirhkgnkililitxztsgrundlaliycf Det er  FærkefOrd. 

in re a e re ner ige rem,. a : en rem- 
tidige O l s o g  piritusafgift vil belobe sig 
tilldl2» Mill., og  naar Znanskplaa Forfhaang 
vi e in tomme e, at er: a gives or 1 
Mill. Toldnedsættelser, tror Mindretallet nok, 
at vi skulle-kunne forhandle paa dette imøde- 
kommende Grundlag! Hvor  er saa de 
2,700,0Q0 K r  blevne af, om Statskassen i 
dette Øieblik har i Spiritusasgift? De ere 
forsvundne og endda forsvundne paa Grund- 
lag af en Beregning, hvis Rigtighed jeg i 
alt Fald ikke vil anerkjende med Hensyn til 
Udbyttet « ak den srenistidigeMSpjjrituislbeskat- 
ning. 홢홢« n vi ere siger in reta et, at 
det ogsaa kan være med til at vedtage denne 
Lov, selv om man ikke» enes om en ny Told- 
lov, men Betingelsen derfor er ti selvfølgelig, 
at af isliksxlslikglikscl s i i e s r k n i l i e x i g i t t t i k  

ved en stykkevis Toldrefdrm 홢s홢홢 altsaa en 
ligefremoGjentagelse as den samme Hoved- 
tanke Jeg tror saaledes ikke, at hvad jeg 
anførte før, var i mindste Mand? urigtigt, 
og jeg tror heller ikke, at den Betegnelse, 
M; gav Mindretallets Tanke, var i mindste 

aa e or ar . 
Det ærede Medlem, der sidst havde 

Ordet, bemærkede, at Regjeringen selv havde 
forelagt etToldrevisionsforslag omtrent sam- 
tidig med Spzritusheskatiiings orslaget, og at 
Sliegjeriiigen altsaa selv havde erkjendt, at der 
var eii Forbindelse mellem disse. «Den Par 
jeg aldrig« benegtetxmen det«derede Med eni 
vil dog vistnok se, at der er en meget stor For- 
skjel paa, om man i dette Thing eller: i det 
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