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ztilftede i Befolkgtiiiigen og beholdt. derfor. det 
tvungne Forlig, i alt ald i en ,Del Sager. 
Men. selv i  denne-min re vidtgaaende Skik- 
.kels«e lykkedes det ikke Ministeren at gjennem- 
ftkreForsliiget hverkeni dette eller det« andet 
Thing. F o r  at godtgjøre»dei»in«e min Paa- 
stand kskal« jeg ganske korkelig »eriiidre Iom 
Sagens« Gang., 1875;홢홢76«b ev uden, første 
Gang s,fo»re»l»agt,i dette . Thing. § 2 . j nær- 
værende Forslag havde daspen væsentlig anden 
Skikkelse, det vil sige: den er nu blevet betyde-« 
ligf«indfkkcei«ike»t, Den havde da den Skikkelse; 
at foruden de Siiger»her nævnes, i  ke 
man kan forbigag»Forligskomniissionen, nemz 
홢lig Kontra- og Fkontiiiuationssøgsmaal» kunde 
den ogsaa forbigaas i særlig'paatrængende 
Sagen« uden at det Svar afgjort eller kunde 
afgjoress hvilke . Sager der til enhver Tid 

«skulde홢betegnes som de paatræiig«ende, og til- 
lige kunde«Forlig undlades, saavidtjeghiiskert 
i alle Gjældssager» Dette udstemtes i dette 
Thing, og man indskrænkede § 2, som den 
nu fremtræder. D e t  kan. være, a t  der er 
foretagetiiiogle Redaktiotismidriiiger i det an- 
det Thiiigz men det er ikke mange. Man vilde 
i langt flere Sager end dem, hvori det nu fin; 
홢der«Sted, og som den sidste. Taler har nævnt, 
« undgaa ; deiillaliiiindelige Forligskoinniissioin 
»m»en det naaede: man ikke den»Gang« at 
gjetineikifnre »l»j»e«r«»i dette»Thing; asaaxeii 

«anden ,æse"ii»tlig,Rettelse foretoges. edens 
»nxcat»is i d·et홢 oprindelige, Forslag nemlig, vilde 
fratage Forligskogiiniissioneriie den Ret, d e  
have, ellenpsoni deji hvert aldji Praxis» 
홢hape udøvet«til at udsætte en ag henhdlds- i 
vis i홢8 og lzsktDage i Kjøbstæderxie og paas 

Landet for»  "at,,»prøpe ;et nyt Forlig blev 
denne Bestemmelse udsteint und er Forhand- 

iliiigeriie " Et tredie meget væsentligt Punkt 
er det, som indeholdes i  §  5 angaaende 
Sagfdrerne»s« Møde ! for Retten. Dette 

» uiikt»blev fottindret»i det«gndet Thing 
en høitærede Minister havde: oprindelig 

fore«slaaet»atSagførere saa vel som deres 
«Koi·it«orbet»je«iite· skulle havesubetinget Ret til! 

at mødeITf9U,1-Fuldmægtige under· Forligs- 
xr»iæg«lingen. sDetine »Paragraf, gik vel»iigjesri- 
nem her i Thinget»» men »i det andet Thing 
kom man overens om § 5, saaledes som den 

. nu eiaffatsztets W. der. holdt meget stærkt 
ad, at »Fdrlig«smægli«ngen i Realiteten 
ulde behol e sin gamle Karakter,iiforandret, 

gjorde den Judraiiimel.se, at der« for Kjø- 
benhavns Vedkommende, hvor det maner- 
kjeiides«, at der ikke er det perfonlige»Kjend-; 
skab tilstede, som der kan være i Provinds- 
kjøbstæderiie og paa Landet, nok vilde give 
den Sædvane, som allerede, er tilstede her i 
Kjøbenhavn, hvor det vist er meget sjælde«iit, 
at; de paagjakldendisiiiirde personlijp ,»l,egal 

Stadfæstelse, saaledes - at altsaa h»ervær,ende 
Sagforere og deres Kontorbetjente maatte 
møde som Fuldmægt»ige»« Paa den anden 
Side fik« Yman altsaa Lov til for Landets 
Vedkommende« at « beholde»-Forligsmæglinger 
«med personligt Ikke-de, ( med Udelukkelse af 
Sagfdrerej i sin gamle· Skikkelses Det var 
altsaa en Overenskomst, og jes kan ikke An- 
det end stige min ,Anerkjendel?e« af, at den 
høitærede M inister har ladet Paragrafen 
blive staaende, som den da vedtoges, men 
jeg »at»itaiger ,,heller, ikke, »at,det»jvilde,nytte » 
noget at rdkke ved denne Pariigraf eller at 
ville»pxøve paa at faae den væsentlig ændret. 
J  Samlingen «- 1875홢76 naaede man saa 
vidt, at Lovforslaget blev behandlet til Ende 
i Landsthinget og i dlkethinget O: det fik 
sine regeli««iiæssige 3 eh«andlitiger og skul e 
saa 'til « eneste Behandling her i Landsthinget, 
men det naaedes ikke. J  Samlingen 1876홢홢77 
forelagde den høitærede Minister Forslaget 
her i Thinget som det nu foreligger. Uden 
at jeg vi l  komme «med« nogen Vebreidelsiz 
hvad jeg ikke er» berettiget« til;,«1xiaci« jeg dog 
sige, at det undrer mig, at den ,ære«de»sidste 
Taler spikke traadte op »ined de« samme. Be- 
mærkninger som, n u  niod det da forelagte 
Lovfdrslag Detjdaværeiide» Forslag erklæ- 
rede«han«sig «홢홢. jeg, har netop gjeiinemldest 
Forhandlingerne 홢2홢 ;i» Hovedsagen tilfreds 
med, s o m  det var, og stillede xikke videre 
Ændriiigsforslag. ,Forslage»t kom saa til 
Folkethinget, , men «koni O der, kun t i l  » een» Be- 
handling. Grundemhertili var; at derom 
eet Punkt ikke kiiiideopiiaas Enighed mel- 
lem »Thingene» og det ene Punkt var netop 
det, som jeg n u  et Øieblik« stal tillade mig 
at dvæle ved, nemlig Spørgsmaalet om det 
personlige «Møde."» Jeg nævnte før, at Loven 
af »1795 gjør personligt Møde t i l  Pligt. 
Dette indskcerpesmig udvikles Yderligere ved 
Plakat 홢T»홢 er« det »vel 홢 af 30te Oktbber 
1798, hvpr«det siges, i hvilke»Tilfæ»lde en 
Mand maa lade møde»«s«nied Iz Fuld- 
m«ægtig,s og, »hvor der» altsaa» »nævnes 
de Tilfqeldaf hver, han ikke behøver . at 
møde persoznlig». Der nævne-Dy, som rime- 
ligt er, Sygdomseller ,,at han larbefundet 
sig i  saadanne Omstændigheder-som Forret- 
ningsmand, Haandteriiigsmand eller Hus- 
fader, at han ikke uden at udsætte sig for 
øiensynligt »o»g betydeligt Tab, ved Forsoni- 
nielse af vigtige og uop iettelige Pligter, har 
selv kunnet tndfinde ig ved Forligelsessg 
Kommissikvnen«« Jeg Har t i l ladt  mig» som 
jeg antager; med den ærede; Fvsrmands Til- 
ladelse« ut soplæses disse«Liiii»er. Naar han 
altsaa» ikke opfylder denne Pligt at give 
Viis-de, kan ljazi« jo, ,sani den ærede Taler- 
allerede har dvæle; vedyz lzkxade klivetidiimt 


