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- og en sSlags » Forskere-sja- Kjabekikjadnx « Jeg 
raa  altsaa fakksmkt Vedkyaweetsdes kun lpaak det 
Bedste savbefale sLovfotsldgets tils Thingets 
Velvillie og Tilslutninix « «' ' « s-« «« 

B l o m :  Jeg kan for mit Vedkommende 
meget godt slutte« mig- til  den홢 høitærede 
Justitsministers Tanke» Hat-det« er rigtigt홢 at 
lade Kjøbenhavns Vyggelov faae Gyldighed 
for Frederiksberg med, Yvisje enkelte Modifis 
ationer. Jeg skal «d»og,gjore en Bemærksz 

ning med Hensyn til en Tvivl, der er op; 
staaet, nemlig« hvorvidt den Maade, hvorpaa· 
Forslaget er affattet, i og for sig er ganske 
rigtig. Forslaget gaar jo ud paa, at Loveti 
skal affattes som Ændringsbestemmelser til: 

-den skjobenhavriske Byggclov, Men at deri 
tillige skal udgaa i en Affattelse, som besør- 
ges«saf Justitsministerietj »og som faar- Form« 
af! en Vygigelottj der; ser sbestemkerie vgealerte 
for Frederiksberg« Jeg trorks at? det er ganske 
rigtigt; at en Lov( sont-dennes, ber- berører« 
en ved Kjøbenhavn saa Tnær liggende Kom-I 
mune som Frederiksbetgden Kommune d e t  
paa saa mange Maader har Forhold til- 

fælles med Kjøbenhavn, maa udgajasi en 
dobbelt Skikkelse. Men 홢홢 jeg veed ikke, sbni 
det er en Folelsessag hos mig 홢- det fore- 
kommer,mig, «at den 2lffattelse» som . er paa; 
tcenkt udfærdiget as Juftitsministerieh selv- 
følgelig »i Overensstemmelse med Boden, hvilken 

Affattelse fltarxFerm af en fuldstændig Sum- 
ung af«kse Bestemmelser; der skurlexgjeekde 
for "Fr"eder«iksbekgs Bebhggelse, ber være den« 
virkelige » Lyd, smedesjs «den Lov, «der«attgiverx 

hvorledes« disse Besteniiiielser i visse Punkter 
safvige fra »Kjt»t»benhavns«jByxigelv»v, gjerne: 
kunde udgiia under Justttsmiiiisterretsj eget 
Ansvar: Detjlersjcxatifke vist for sBeh«aiidl»in- 
geti «afForslaget her iThikiget ttiest b7ekvetnt, 
saaledes som « deii «htt»itcerede Justitsniinisterk 
har forelagt« Lovfvrslagety riieii detikdmjnerj 

«mig for, atsdetser en, noget underlig« slvpa 
roksacjtixf Fvrni "at·»tidfterdigke"»eri Led« i,. 

«sonr skar gjaelsxze forkea saaksrpses ea; rigtig« 
Kortimtitie som» Ftedertksb "rg, M  Fvrins som« 
egentlig et.-ett Roekkes Wndtitiger til' den» 
kjvbeiihaviiske Yyggelkjtrz » « JJJI 홢 ) P» 홢 

» kJ«§»«»3 isLövforslage»t» findes« ett. Del- 
Bestertxaeksek om; her-skrede; de sabeoygaesde 
Grunde« piici Frederiksberg skulle - være ind- 
ljeatieldes Scickcjttidtfeglskan se, evFerskjellens 
mellem disse Bestemiiielseriviz««de«m, der gjælde 
for JKjtZlbetihavn« sefker «Bh홢ggeloven» - frit dette 
Fvriiarsikkekandetijend den, »at naar man« i; 
Kjøbenhavn »hejcttiet iried««Staki«t« skal "der 
være hvistl 4"»홢 Tdnitner - Imellem« «Tremnj»ertte» 
medetisder het bestemmes, tit-der» skal være; 
4 Tom«nier. Det «er 홢 heleForskfellenV Jeg; 

skxiaas kaskaax at Frederiksberg ssgjeeasesss kunde 

shjcelpe sig«med samme Bestemmelse, som Kjø- 
benhavn har, a t  Mellemrummet skal være 
høist«4sTonlmer. Useg vilde endogsaa gaa 
saa meget videre, at jeg·«kund«e«·tænke mig,- at 
man slet ikke satte en Bestemssselse »oms»hp«or 
mange Tommer der skal være mellem Trem- 
merne paa et Stakit, men overlod dette til 
dem, derssattei Stakittet 홢op,««siia« meget mere 
som man jo kan vælge heltkandre Forilier 
af Hegn end de tre, der ere nævnte, her i 
Forslaget, nemlig Mur, Plaiikeværk«og Sta- 
tit. En Grundeier paa Frederiksberg kunde 
f. Ex. ljave«Lhst« til! at«sætte «'et« Gitter op 
foranacsitx us «i»Stedet for, Stakiktc«Om 
Gitter er er ingen Bestemmelser, egent- 
lig er « saadant efter Lopforslaget lige- 
freni forbitdts i alt Fald kunne Stagerne 
i et Gitter staa« tcertere « sveds eller 
længere fra hinanden end 4 Dommer, 
især naar vi tænke os Gitteret udført som 
et Stykke Kunstsmedearbeide med»Bla»de osv. 
paa de enkelte Stageri sJegs tvivler nu ikke 
om, at denne §»3 »i Praxis ikkeivil blive 
taget-saa overvættesistrer«igt; at? liiali netop 
v'il forlange Stakitsogs nesop bll forlange 4 
Tomtfiers Mellemrum knelleni«Tren1merne, 
inen Tsaa forekommer det« mig ogsaa -heldigst, 
om denne Hegnbestemmelse gik«ud, saa-meget 
mere som den indeholder andre, Bestemmelser, 
der synes mig ubearundede "D«er-findessaa- 
ledes den samme Bestemmelse som i« deri kjø- 
benhavnske Byggelov, nemlig at Stakit, 
Plankeværk« -og.Mur ikke maa vcere lavere 
end 2 Alen og ikke høiere eud 51,2 Alen. 
Jeg kan nu egentlig ikke tænke mig, at der 
er nogensomhelst Grund til at forbyde Folk 
at«bygge saa holt, som «d«e ville! sGitteret 
foran Schimmelmans Palai f. Er. er Mi- 
ere end«5i홢fo«»Alenp men det forekommer? mig 
ikke at rnisprvde den Gade, hvori det findes. 
Jeg« synes ikke, at der, kali vcere Nogetsi 
Veien for sat give. Folk Lov sztil, at« bygge 
deres Mure og Stakittet saa høie, s ' M  de 
ville, og jeg vil endogsaa tilfoieti eller saa 
l»ave," som de«ville,"niaar de«t blot virkelig 
et Hegn, faa man« ikke ·snublerx over« det i 
Mørke; men til at hindre det erNZ Fod 
inere endtilstrcekkeligkss »Dex er홢en anden 
Bestemmelse» egne, som forekommer mig-at 
være, af홢 denYSlagsFsoiti jeg홢 synes, 홢««tnan 
hellere M a  vcere foruden; fordi de tnuligvis 
i"«eiikelte« Tilfælde kunne geliereiosskalt Fald 
ikke gjøre noget væsentlig Gcivrjlzi Det er 
Bestemmelsen otits at Fat; deri« tifs et»H홢rls, 
som ikke ligger« niindst B« lkenfra offentlig 
Veiseller Gade,««skitl홢 vaeresparallel «med 
VeierixJdet rtiaa fikkesbygges paa« Tvers eller 
P M  Skrtiai af««Veien, Jeg iserspcerligiitalt 
ikke kcdgexkjoseodoesksdjsgksed for« at forbyde; Folk 
at« trygge deres» Huse« paa-Skeer: o'g- paa 


