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udkom, var et megethensi tsmcessigtSupple- 
ment til den endnu ikke en Gang. i Kraft 
traadte Toldlov af 1863, og det forekommer 
mig, at det cerede Medlem maatte kunne be- 
rolige sig ved, at »man jo for en af Hoved- 
posteriies Vedkommende nemlig for Forøgel- 
en.  af Spjritusafgjften -홢 det va r  jo  en 
»orøgelse«iiied 50JYpCtZ»홢 allerede« har 
xere»t den bed Lov, nemlig syedsLoven om 
rodukttieskatniiig pajii Brændevin« Denne 

Del af Ksrfigsskatteii er derved anerkjendt« for 
at vcere-en stabil Skat. De« andre Poster, 
som Krigsskatloven Yomhandlerx ere jo som 
liekje»ndtiVi«n, fKciffe, The, Sukker og Tobak. 
Men det« ærede Medlem vil« se, a t  for to af 
dissePosterZKaffe og The, er Tolden her 
foreslaaet» Yl t  ophaevetspbafade Krigsskattolden 
og anden» old, o'g hvad de andre «angjciar, 
skal« jeg . sige, " at man fra«alle Sider har 
vxeret enig om, a t  ned Tolden paa Vin og 
Tobaksskulde ikke alene skrige; ixttoldens Be- 
lobs fastholde-3 «홢1iie«1i««endog» ørhøies. Saa  
bliver der altsaa Alt i Alt af disse »Poster 
kun ; Sukkeret tilbage. Et af det cerede 
Medlenis Klagemaal mod det foreliggexide 
Forslag ersdak at der ikke er foreslaaet nik- 
gen Nedsættelse i  Siikkert«olden; men jeg, vil 
gjøre det ærede Medlem Bpnicerksoiii paa, 
at I da Folkethingevsfdr Alvor forhandlede 
en홢Toldrevisionsl»oy »i l88»3, da vedtog det 
or sit Vedkommende netop de samme Told- 
iitser for Sukker, som dem, der ere "fore-» 
aaede her i Lovforslageh altsaa HogsaJii» for 

SukkeretsVedkommende dit sfixexe »Kr«igsskat- 
tolden " Jeg tror ikke ved disse Bemærknin- 
ger at have rammet l en Pcel igjennem Livet 
paa dette ,Sf)øgelse,» den megen Tale om»at» 
denne iKrigsskattold ogsaa nodvendigvis skal; 
afskaffes nu; men jeg har ikke kunnet mod; 
staa Fristelfentil endnu en Gang at udtale 
min pestemte«Meniiig » om Krigsskatzlovenz 
den er iøvrigt, 홢 anske den samme; »som jeg 
altid har vedkjen t  Ymigfrci S det første Øie- 
blik, Ha dette Spørgsmaal: kort; frem. i« 

' Det cerede Medlem gjorde opmverksoni paa, 
at jeg har t»a»lt»sileret, Forzogelsen af iwtatzss 
indtcegterne gjennem Sprit- og Olafgifteiik 
til 4· Mil l .  ogNedgangen gjennem » dette 
Forslag t i l  3122 Million, »og«jeg maatte alt- 
saa have den skumle Hensigt a t  ville berige 
Statskassen med , V? Million. Disse Kal- 
kuleringer ete imidlertid i pi Grad løse» 
De kunne gjøres af ethvert, edlevxz ·saal»e- 
des fdm ham behager. Det «er umuligt at 
si e, hvormeget Een Bareindføkfel« vil aftage« 
el?er3tiltag«e, eftersoni Tolden forøges· eller. 
forni ndskes» og« det er ligesaa ·niiiuligt»jqt« 
sige viig, en halv eller e l  Million skeer, 
hvormeget en; forøget» piritiisbeskatnitig 
vil « forøge Statskasseiis Jndtægter- 

Kunde det imidlertid forsone det ærede Med- 
lem med Lovforslaget i dets Helhed, vilde 
jeg være meget tilbøielig til at give det ærede 
Medlem Tilladelse til for sit Vedkommende 

sat udsøge for .!-2 MilL Poster iToldlovfor- 
slaget til Nedgang. Det er meget muligt, 
at disse faxnlede Forslag ville give et Tab 
for Statskassen af et Par,Milli«oner, men 
der, er selvfoklgelzg«vgsaa' den slliiijlighed» at 
de kunne forjage tatskassensiJzidmgter»ia«ed 
et ikke ubetydeligt Belobs . Jeg tr»or«ikke» a«t 
nogen Dødelig«kan sige, hvilket Resultatet 
vil blive, iiien«at det i ethvert Tilfælde er 
det ,Forstandigste" at affatte sine Beregninger 
med« Forsigtighedkdet tror jeg ikke vil kunne 
be"negte«s. At det i홢ethvert Tilfælde« er en 
Finaxitsministers Pligtj tror jeg ikke engang, 
at det cerede Medlem vil benegte «» Y « « 
- » Skjfoiidt deiiiiekBehandlingjo kun er en 

1ste Behandling, og skjondtjea er saa fuld- 
stændig enig«med sdet ærede 7de Medlem for 
1ste Kreds (H. Haiisenf i, fat »e·i«i»Detailbe-» 
handling afsForslaget uodvendigviss maa for- 
beredes i et Udvalgz kanszjeg dogikke niodstaa 
Fristelser; t i l  ats besvare « de Bemærkningeisz 
sont« ere frenikomne m'od Lxxvforslagets Enkelt; 
hederj« særlig da Tiden ikke er»s»aa langt-frem- 
rykket. Der er talt om Forslaget om Folder; 
paa Mais og agt,"a,t홢».«»,den,«selv kimdeii skulde 
bevirke "«en Foryoiexfe » » af , Kdruprisernei her Ti 
La"i«idet)홢·s- eller« LZ jeg vil hellere udtisykke Jdet 
saaledes 홢홢, virke«tiliLet»te»lse for Llfsoetningesii 
af «dJansk홢 Korn her hjemme) iaa Jvilde den 
alligebeljvære uden Betydning for Landbras 
get: Med andre Ord»홢og jegi tror ogsaa, «det 
var de Ord; det cerede Medlem (J. Peder- 
seii)« brugte, en høiere JKornpris er uden Be- 
tydtiiii » for det danske 홢Landbrug. . Jeg maa: 
nu«tilfgtaa, at" jeg Yblev fiildstiteiidigforbauset 
over; 홢at en saadan«Yt«tring kunde komiiie 
frenis Jeg  antager, at det cerede Medlem 
maa være gaaet üd«fra den meget løse Be- 
tragtning, i at naar  vi indforesligesaa meget 
Kioriili Landet« som vi udføre, ere Priserne 
uden; Betydning for Landbruget. Men nu 
maa det« vel erindres, at Landbriigerne scelge 
deres Korn andetsteds end til Udlandet;· og 
at, dersom bor Jndforsel oxfUdforselj nøie« 
dække»hit«ianden, »vil den danske Landbruger 
sæl·ei deti fornødne lFodekorn omtrentstil 
Ha vdelen af« denszBefolkning her »i Landets 
som ikke. lever af Landbrug O g  skulde det 
saa være «uden Betydning for den danske« 
Landbruget ti! det Hele, hvilken «« Pris  h a n  "dp- 
naaer or sit Korn? Det kanisiges, at være 
uden« etydning Jer «det 홢daiiske Samfund i 
det« Hele, hvorledes Kornpriferne ere»»naar 
Danmark«i det Hele skal kjøbe jligescka meget 
Korn, svm det sielgekx men derfor bliverdets 
ikke uden Betydning fdr den Del af de danske- 


