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skal udleveresfmaa holde et« Maximumsinik 
hold af «144---72. «Z6«og «18 Potter. « Uagtet 
denne Bestemmelse jvistnokss sersss trnffen smed 
megen Omsigt 홢 det er saa temmelig al- 
mindeligt-,- at« Trceerne have - dette » Rumfang 
홢홢« isvilk den salligesvel sinedføre- at« smange 
Tusinde Træer maaiforandressforsssat faae 
denne Størrelse; at che nemligs ikkes blive-for 
store. . Navnlig de» mindste Træerss»vils«xna«n 
nemlig hyppig« træffe indeholdendei 181V2«ki 
1s9 Potter, jog-»de maa « altsaa Yforandresr 
I  og fors sig er dertil Intet at-sige;« men 
da«vitsjos staa med« denVenes FodniszMeters 
systemeti 홢홢ksi Fjor forhandledesvisjjosom 
Overgangen l d e r t i l  - mener jeg-I at man 
her sburde sgjnresSkridtet og sige -Liter i 
Stedet for« otterck Literniaaletser Sjo kun« 
17035 dansk- ot,« det «spiller medisHenstjnstjl 
Skatten aldeles-ingen Rolle; men det-vilde 
dog« være Imegetjssuheldigtx naar man -med 
stor-Bekostning har »faaet sine-Træer ind- 
rettede M  dette Maximum, a t  Iman I da «t»mi 
føie-Tid «maatte« nødes kktilis at Yforaiidressdet 
igjen« N a a r :  man« er- saa «nær-,« som jeg 
haaberxatkmaii er« ved' at indføre««Meter- 
systemetx skulde smaa Znodig - imCJfastslaa set 
Maalxsoms smans ret «straxs»vil forandres. ksJ 
samme Paragraf er bestemt; «at sØ«ltröeer 
skulle være mærkede mikds«Brt)ggeriets-«Lliavn. 
Detsser der Intet "til»Hir»ider for"at» bestemmes, 
det villealle Bryggerne» have, t h i  hvis »de 
ikke sætte« deres szNsavnspaa Qltröeerne, faae 
de«dem" ikke igjenhknien der staar desuden en 
Bestemmelse, som jeg « ikke -kan se Spors af 
Nytte af, nemlig« at der paasTræerne«kskal 
brændes?t!1, In, s1J4-,«1Js: Enhverpder be- 
væger! sig si disse Fvrholdzssharsligesaa let 
ved at: sesForskjel paaidisse Træer -som paa 
halve og heleFlaskerpvg det, vilde dog«være 
underligtdat forlange; at der paa en Halv- 
flaske skulde staa Ild og paa ensHelflaske M ;  
det vid-ethvert Menneske kunne seksuden det. 
Det spiller vel ikke nogen stor Rolle- at 
brænde disse-Tal ind; men det dreier sig 
jo her om niangesTusindeØltræeri og hvor- 
for» skal manssaa have-den Uleilighe , som 
der sikke» er fjerneste Nytte til. J  s§sl0 staar 
Noget-som, ats skattepligtigt Olzssder uden 
Vederlag udleveres til Bryggeriets«Arbei- 
dere sncermest til Fortæring«piias Stedets, ikke 
skal홢beskattes» D e t  kanksjodsynessen meget 
liberal Bestemmelsezsnien jeg. frygter fory at 
den vilde« lede stik» mange s Ubehageligheder. 
Det er sEoutuiiieaiu sspaasVry gerierne, sat 
der iidleveres«4« Pottekksbaier Ol pr. -Ar-; 
beidersrmsDagents Det synes mig, at matt 
sikke godt kan vcere bekjendt i en Lov,- som; 
tilsigtet Modarbeidens » af s-Drikfæl"d«ighed, at; 
-sige,--at en Mand skal have Ret-til attdrikke 
T4홢«Po«tter baiersk M  paa-en Dag-; » men der 

maa jo" dog sættes« et vist Kvantamkshves 
der skal faftscettesiNoget i denRetnitigYJeg 
tror, at Bryggerkersnestliges홢saat let ville finde 
sig til Rette-med dettes somsBrcenderierne med 
at«sbet»alek«TöldE- af den Snavs;  ·«Folkene 
drikke. J e g  tror; atstnian bør fravige denne 
Bestemmelse« fordi den rimeligvis« vil føre 
til«,". at · der «blive홢r « stukket adskillige halve 
BaiereiisLomiiiezixsbm disse Folk gaa hjem 
med, og man kan ikke vide, hvilken Jndustri 
eller -Handel der kunde« komme ud af d e t s »  
Med Hensyn · til Fastfættelseu« af« Mulktev er 
jeg-fuldstændig enig i, at sdeskulle vcere store; 
menspaasden anden Side me1i«er"jeg ikke, at 
Penge«sslciak«ktilc; Tthi hvad vil-»det sige for en 
Brygger, der-tjener en Million Kr. om Aaret, 
a t  haniskulde betale 1»0,000 Kr., det kunde ikke 
genereshamsaa grumine meget; men derimod 
kunde det홢 sfor «en lille Brygger, 홢 der gjorde 
den samme Feil« issen mindre Niaalestok være 
aldelesijødelæggende. Jeg trbrpat naar  det 
her dreieiksigssom Bedragerien stal Man ikke 
være« bange fo r  at anvende Fakngsel simpelt 
henzsiviaar det-derimod« ikke er Bedrageri, 
Men en Skridt-feil, vil det vistnok kunne«føre 
til; inangekhoists kjedelige xllbehageligheder for 
Brgggerenzs Der staar: »«For urigtig Foring 
a f  e- is denne Lovs»§«§ 1-, 5 oF 6 føre» revne 
Bøger; for Undladelse af at føre-disse» saMt 
for 2uri» tig»Angivlelse stik? Afgiftsberegiiiitgen 
b'odes Fra» 2,000홢10«,000 Kr·.«« Nik-vil jeg 
spørge: Hvad er홢 urigtig Fnring af  en Bog? 
Koinmer«man- til at skrive feil) summere feil 
eller glemmer man at notere Etseller Andet, 
kakismaiis vistnok med-fuld Føie sige: Ja, det 
er en urigtig)-Føring홢af» denne Bog; du maa 
af med 2,00 Kruii det Mindste, min Ven, 
Du« kan sikke slipbeiibilligerew Det er for 
haardt. Derimod-finder jeg, at dersom der 
ved eu saadan Feilkans værei begaaet et Be- 
drageri«,»« stiller ! Sagen» sig. anderledes; men 
dersom-Idet kan cgodtgjoreszs at e n  saadan 
Feil simpelthen Herden ·Skrivefeil, en Post» 
ringsfeils eller en Forgkemmelsep vil det « være 
altfor haardtsat skride til saadanne Mulktein 
I  det-Hele taget-vil jeg-meget nødig have, 
at dennes Bestemmelse ; skulde blive« ett Kval 
orYde«Folk, de r  ville komme til at« betale 

« oder efter den; thi ærlige-Folk, Folk, som 
ikkevillezhedragexsfkal man-ikke betragte fhm 
Kjæltringer,« og det ser det næsten ud som, 
naar deisfkulle bøde 2,000 sKrwfortat have 
ført feil ind i en Bog, sselv om dettser sket 
ved"-Uagtsonihed. UFVi maa vel. erindrekat en 
Bryggerst Bogh older ikke 3p홢aa· nogen ,Ma«ade 
fere- mere feilfri end Eakidre»Bogholderex og 
hvor sker dersikke Feil si Verden. Hev«maa 
vi« vel - nok sige :« DenspUfeilbare kaste« den første 
Stesnlx «홢S»aa»staar»der nedenunder i  samme 
Paragrafz at dens Paagjceldendesikltavn skal 


