
Laiidsthiiigets Ferhaiidlingesln (se-i) 

« i; 
1485 홢 i » 홢28.Marts18«90: i. Beh. af Lods. om Forandring « af visse processiielle Frister. « 1486 

foranlediget, at Lovforslaget er blevet noget, 
skjøndt ikke meget vidtløftigere» end det var 
oprindelig. De virkelige Forandringer- som 
ere foretagne i Lovforslaget, ere ikke mange. 
Jeg. stal nævne de vigtigste af dem. Den 
første Forandring, jeg i saa Henseende vil 
pege paa, er i ssidste Stykke af § l, , hvor 
der er ,foretaget en Forandring i de»zsaa- 
kaldte» Extraretsvarslen altsaa i S»tævn»e»- 
varslet i  Politisager og· Gjæsteretssager·»i 
første Jnstantsn Herom er jo, som bekjendt 
den gjældende Rets Regel den, at dpi er 
Aftens-Va,rsel, men med et Tillæg for hver 
4 Mil« »den Jndstævnte bor borte fra den 
Ret-han zstævnes«til. Disse Regler fandt 
man i  det andet Thing mindre hensigts- 
mlcessiges - Det blev gjort gjældende« at 
dette Aftens-Varsel var et meget kort Varsel, 

- saa kort,. at det« let kunde hænde, at -man 
forblev »uv»idende om en saadan»Stævning 
til Extrarettem AftenssVarsel vil jo sige, 
at Stcevxiingen kan forkyndes sent» paa 
Eftermiddagen til at møde den næste Dags 
Morgen Kl. 9 e er. »10» Man mente derfor, 
at Varslet bur e forlænges noget, »og, det 
e r  som Følge deraf blevet foriænget til 3 
Dage-istedetfor «1 Dag. «Det forekommer 
mig, at det e r  en ,Fo»ra1»idri·ng,»so«in«ik»ke har 
nogen stor Betænkelighed, ty: da s roce- 
d3i»i·ren- i disse Sager»dog alligevel. ikke er 
saa overordentlig hurtig, navnlig sammen- 
ljgnet smed Proceduren i andre Sager, 
spiller det ikke saa stor en Rolle, om 
Stævnevarslet er en lille Smule længere« 
eller ikke, og det»kan ikke negtes, at der! 
»vindes en lille Betryggelse derved, a»t 
Stcevnevakslet bliver længer end een, Dag, 
idet mansaaved en enkelt Dags Fraværelse 
fra sin Bovwlsksss det kiin"jo hænde Enhver 
as os, selv om man ikke er paa Reise,»-at" 
man hilse Dagen fra«Morgenstnnden as kan 
være fraværende fra sin Bopæl 홢홢홢, ikke vil 
itdsættes for ,  ikke at kunne møde efter en 
»Stævning- der forkyndes i den Tid. Bliver 
man længere Tid borte, maa det-forudsættes, 
at »mansni«aa træffe de fornødne Foranstalt- 
ninger for"at,««blive underrettet om, hvad! 
der passerer i Ens Fraværelse; og Loven kan; 
ikke træffe Forholdsregler i den Henseender 
»홢홢홢 D esrncest har, man paa den anden Side. 
givet en Regel; der i en stor «Del Til- 
faeldsvil afkorte Varslet, idet. man har 

s«sa·sztjeii«jUge« sont det« laengste Viirfih « der 

gives i disse Politisager og Gjæster«etssager, 
saasnart den Paagjældende »er indenfor 
Landet« Man slipper altsaa derved fra den 
noget besværlige Udregning a f  Asiiletalleh 
som den nuværende Lovgivning nødvendig: 
gjør, og det vil ogsaa i mange Tilfælde, 
f. Ex. naar en Mand, som bor i»eii-fjern 
Del af Jylland, er stævnet her til en kjø- 
benhavnsk Ret, føre til et kortere Varsel end 
i» den nu gjældende Lovgivning. Dog er 
der; for Soretssagers Vedkommende gjort 
en, Undtagelse,. idet Aftens Varsel er til- 
skrækkeligt, naar den Jndstævnte personlig 
el1·e·r»ved Fixldmoegtig er til S t e d e t  Juris- 
diktionem ,Jeg" betragter disse Bestemmelser 
som ret hensigtsmæssige, i alt Fald ser jeg 
ikke, at der er nogensomhelst Betænkelighed 
forbundet med at gaa ind paa dem. 홢- I  
Z 2 er der. ingen Forandring foretaget. 홢 
J  § 3 er. der derimod foretaget nogen For- 
andring- Lovforslaget gik oprindelig ud 
paa, at Stævningen, foruden som hidtil at 
kunne forkyndes paa Bopælen« endvidere 
gyldig« kunde forkyndes for Jndstævnte per- 
sonlig, hvor han blev antrusfem Det maa 
jo, nemlig sikkert erkjendes at væie, en 
Mangel, ved por nuværende Ret, at Stæv- 
ningen ikke kan forkyndes for Jndstævnte 
personlig udenfor hans Bopæl, en Mangel, 
som-i mange,Tilfælde fører til, at det er 
vanskeligt at faae en Stævnings forkhiidt for 
en Mand, uagtet han daglig færdes paa 
bestemte Steder, hvor han godt kunde an- 
traeffes»blot fordi hans Bopæl er vanskelig 

»at« opspørge, eller fordi det er vanskeligt 
p a a  Bopælen at træffe Nogen, for hvem 
Stævningen kan forkyndes. Dernæst» vil 
denne Man« el i mange Tilfælde nødvendig- 
gjøre en remgangsmaade som kun er 
lidet«b«etryggende med Hensyn til at bringe 
Stævningen til Vedkommendes Kundskab. 
Det er jo nemlig indlysende, at naar För- 
kyndelse paa Bopælen skal være den eneste 
Maade, »hvorpaa"en Stævning gyldig kan 
forkyndes for en Person, saa maa man paa 
den anden «S«i»de» naar det» ikke skal gjøres 

sursmeligt vanskeligt ,at faae en ersoii 
lovlig fliævnet, lade sig nøie med en For- 
:kynd«else paa Bopælen »for Personer, som 
spanske staii i et temmelig "løst홢»-Forh,old til 
zdezn Paagjældende, og med Hensyn til hvilke 
iman ,itte hax. den mindste, Sikkerhed for, at 
ive« virkelig ville underrette« ham om Ind- «k i 


