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thi det홢 ei: en, særlig. god Løftestang, der 
gives; for en saadan ny LovskFremkost, naar 
Betingelsen for, at Havneafgifsten kan op- 
hæves, er knyttet til denne nye Lovordnings 
Jftandbringelse» Jeg skal ikke forlænge De- 
battenk men 1ea«har kun-atter; villet. frem- 
hæve de tre Støttepunkter, hvortil; mine 
Asndringsforslag knytte sig, og iøvrigt kan 
jeg henholdek mig til den udførligere Be- 
grundelse; der ki Dag og tillige ved første 
Behandlig erafremkkommen fra det. ærede 7de 
Medlem for Kjøbenhavn (H. Hanfen); 

O r d f p r e r e n  (Koefoed). Jeg skal 
tillade mig at knytte nogle Bemærkninger 
til de Udtalelser om, Ændringsforslagene, 
der-ere fremkomne fra forskjellige Sider. 홢- 
Det ærede 7de Medlem for 1ste Kreds (H. 
Hanfen) udtalte, at han antog, at Udvalgets 
Flertals xForslag om at forandre i Z 6 
»Frihavnsanlægetjt til s»Handelsfrihavn«« 
egentlig svar overflødigt« da, Havnevæsenet 
dar  fritaget« for at erlægge kongelige Skatter 
af sine Grunde. - Forslaget er dog vistnok 
ikke overflødigt; Udvalget; har søgt at skaffe 
sig Oplysning om dette Forhold, men har 
ikke kun-net -finde nogen bestemt Udtalelse 
om, at der er sikkret Havnevæsenet i Frem- 
tiden. Fritagelse for kongelige Skatter af de 
Arealer, det maatte erhverve. Af den: Grund 
har Udvalgets Flertal altsaa foreslaaet 
denne Ændri«ng. Det samme Medlem ud- 
talte, at jeg. ikke vidste, hvad, der kunde« være 
blevet udrettet i Havnen, hvilke Foranstalv 
ninger og Arbeider der kunde være blevet 
udførte« der. Der-er ganske rigtigt, det kan 
jeg selvfølgelig ikke, og der er vel heller 
ikke Nogen, der har forlangt det af mig, 
jeg har kun udtalt, at det. som hidtil er 
gjort, og? som er udført i temmelig. stor 
Maalestok, i de forskjellige Retninger maatte 
anses for cat være af meget væsentlig Be- 
tydning og at medføre meget betydelige G,o- 
der for Havnen. Det har det, ærede Med- 
lem ogsaa villet bestride og blandt Andet 
erklæret, at Kalkbrænder»ihadnen, saaledes 
som den er udført, er et: i teknisk Henseende 
slet Anlæg. Det er dog vist et temmelig 
stærkt Udtryk, vel kan Kalkbræ·iiderianlæget, 
det store Bassin der, hgve sine-Mang-1;er, 
men nu, da man er blevet opmærksom derpaa 
og har faaet-Erfaring for, at det ikke fuld-, 
stændig svarer til Hensigten, vil man ganske 
vist ined forhold»sv,is- ikke meget store» Ud- 
gifter kunne -bød.e derpaa og ti veiebringe et 
Anlæg. som tilfreds-stiller de Fordringer, 
der skilles dertil. 홢- Med Hensyn til det af 
det samme Medlem stillede Forslag til -en 
ny § 11 om Havnens Bestyrelse skal jeg, 
efter hvad iden høitærede Minister udtalte 

derom, ikke anse, det; nødvendigt, at jeg gaar 
nærmere ind derpaa. Jeg skal blot gjøre 
opmærksom paa, at det forekommer mig, ak 
naar det ærede: Medlem har stillet dette 
Forslag, svarer. det ikke, ganske til hans Ud- 
talelser om Havnebestyrelsem Han har jo 
gjentagne Gange udtalt, en stærk, Mistillid 

stil denne Bestyrelse, og da der nu« skal 
ivoerksættes meget; betydelige. og kostbare, 
Anlæg, vilde det derfor være rettest. fra« 
hans, Standpunkt, om han, havde foreslaaet, at 
man ikke opsattecdenne Oniordning af,Havne- 
væsenets Bestyrelse, indtil Frihavnen-bliver 
aabnet for Driften Jeg vildexi hans Sted 
have foreslaaet, at; man strax gik til denne 
Omordning, at man hellere skulde faae Hav«- 
nebestyrelzsen forandret, inden Frihavnsam 
slæget paabegyiides i Stedet for at opsæt»te 
det, til hele det store Anlæg er færdigt. Der 
har i Udvalget, som jeg tidligere, haistilladt 
mig at udtale; ikke været den Mistillid til 
Havnevæsenets Bestyrelse, som skulde lede 
Udvalgets Flertal til at stille noget Forslag 
med Hensyn til Omordningen deraf, og i 
ethvert Tilfælde» har; Udvalgets Flertal 
været bestemt imod at stille noget Forslag i 
saa, Henseende, og mod, at man til denne 
Lov om Frihavnsanlæget, skulde knytte den 
Betingelse, at der ogsaa ved Lov skijl ske en 
Omordning af,- Havnevæsenets Bestyrelse 홢 
Den høitærede, Jndenrigsminister gjorde op-. 
mærksom paa, at der i Lovforslagets § 6 
sidste Sætning ikke staar »skal tilstaas«, 
men kun staar. ,,kan tilstaas«» Det er 
ganske» rigtigt, Men selv om der altsaa er en 
vis Frihed for Ministeren til at tilstaa 
Toldfrihed tror jeg. paa Udvalgets Vegne 
at kunne fastholde dette Ændringsforslag, 
der indskrænker denne, Toldfrihed til at 
gjælde de Materialer der -anvendes til 
Jernbaneanlæg. Den haitgeredes Minister 
sagde, at det har i og for sig ikke saa Meget 
at betyde med denne Toldfrihed lige overfor 
Jernbaneanlægene»idet de Materialer der 
der skulle anvendes, og som der skal be- 
tales Vold. af, i hvert Tilfælde « maatte 
hentes fra Udlandet, og der altsaa ikke deri- 
gjennem kunde være aabnet nogen uheldig 
Konkurrence for indenlandske ,Fahrikanter. 
Det, tror jeg dog ikke er ganske rigtigt, 
da mat! dog ved Jernbaneanlæg anven- 
der mange andre Materialer end Skin- 
ner og Lokomotiver. « Der udføres 
jo ved ethvert Jernbaneanlægsen-betydelig 
Masse andre Arbeider; jeg skal ikke tale om 
almindelige Bygninger Stationsbygninger og 
Sligt, men der er jo betydelig; Broanloeg 
hvortil man bruger Jern af for jellig Slags, 
der er ikke faa andre Maskiner, Kraner og 
alt-Sligt, som vist for ethvert Jernbaneant 


