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Hele, at denne Sag vil blivesremmet hur- 
tigt, thi jeg tror, at derxi «mange"Henseender 
trcenges til en anden Ordning men dog ikke 
med Hensyn til Politimestrenes Myndighed. 

Mourier · -P;eterfen:  Jeg kain ogsaa 
ganske slutte mig til denAnerkjendelse«sder er 
levet ydet den høitærede Minister for den ex- 

pedite Maade, hvorpaa detteLovforslag er 
fremkommer og hvorpaa shan har imødekom- 
met Thingets Ønske om at fremkomme med 
et Forslag som dette, og i det Hele taget kan 
jeg heller ikke finde Andet, end at Lovfor- 
slaget paa en meget tilfredsstillende Maade 
har løst sin Opgave. Det, der hovedsagelig 
har bevæget mig til at begjære Ordet, er 
Bestemmelsen i, Lovforslagets § 20 om Til- 
synet med Snekastningen, hvilket allerede er 
omtalt af den ærede sidste. Taler (Juul- 
Rysensteen). Jeg maa ligesom han nære 
megen Betænkelighed ved, at Tilsynet med 
Snekastningen skulde ophøre at være under- 
given Politimesteren, saa at det blev Amt- 
manden, der havde at føre den egentlige 
Kontrol med Snekastningen, men jeg antager 
heller ikke, at noget Saadant har været Lov- 
forflagets Mening. Der staar-jo nemlig, at 
Politimestrene have at føre Tilsyn med Alt 
Snekastningen vedrørende, og med at den 
udforess tilbørlig. Men dermed maa det jo 
ogsaa ,være Meningen, at dette Tilsyn fra 
Politimesterens Side skal have nogen virke- 
lig Betydning og ikke være et blot Skin, 
saa at det altsaa, naar et Sogneraad ikke 
tilstrækkelig opfylder sine Forpligtelser i saa 
Henseende,. er Politimesteren, man maa hen- 
vende sig til, for at Arbeidet kan blive ud- 
ført; thi dersom det ikke var Tilfældet, vilde 
det være meget betænkeligt, da jo Amtmasrk 
den ofte bor meget langt borte fra det 
paagjældende Sted, og man jo ikke heller 
kan antage, at Amtmanden kan have ,det lo- 
kale Bekjendtskab, som netop Politimesteren 
Skulde imidlertid Ordene, saaledes som de 
staa her,, lade Noget tilbage at ønske » med 
Hensyn til den Betydning, som kan tillægges 
Politimesterens Tilsyn, antager jeg, a t  de 
let ville kunne-rettes. Jeg maa altsaa holde 
paa, at det egentlige Hovedtilsyn med, at 
Sogneraadene opfylde deres Forpligtelsa 
bliver hos -Politimesteren, skjøndt han ikke 
mere skal have Sognefogederne, som jo sor- 
tere under ham, til at være de nærmeste Til- 
synshavende men derimod-Suefogden. Jeg 
skulde forøvrigt være meget tilbøielig til og- 
saa at holde paa, at man i Stedet for Sne- 
fogderne bibeholdtkSognefogderne, der, som 
bemærket, staa under Politimesteren, saa at 
altsaa den Indvending ikke kan reises, som 
man nu gjør, at det ikke mere skal være en· 

under Politimesteren umiddelbart staaende 
Person eller- Bestillingsmano der skal have 
med Snekastningen at gjøre. Det vilde ljo 
ogsaa i saa Henseende lette Kommunerne for 
en -Udgist, naar man ikke skal have lonnede 
Snefogeder; k this skal man have Snefogder, 
ogcdet skal være Mænd, der virkelig tag e sig 
af Sagerne, tror jeg. man vanskelig vil unne 
undgaa at give de Maends et Vederlag derfor. 
Det er egentlig for mig et-Punkt af temme- 
lig stor Vigtighed, thi jeg frygter for, at naar 
det ikke i det Væsentlige bliver ved det Gamle, 
vil Snekastningsarbei et ikke blive udført 
med den tilborlige Punktlighed og Akkuratessa 
skjøndt det-ganske vist maa i-ndrømmes, at 
det for Øieblikket paa mange Steder heller 
ikke udfores saa godt, som det kunde onskesz 
men der er Ingen,- som svarer for, at det 
ikke kan blive endnu ringere. Jeg kan forøvrigt 
i alt Væsentligt slutte mig til Lovforslaget 
Jeg skal blot gjøre et Par  Bemærkninger i 
Anledning af de Udtalelser, der ere faldne 
om Forslagets enkelte Paragrafew Med 
Hensyn til, hvad det ærede kongevalgte Med- 
lem (Steffensen) udtalte om § l, nemlig at 
forandre Bestemmelsen. til ,,ikke-private Veie«z 
tror jeg, at en saadan Forandring kan blive 
betænkelig, da man derved maaske vilde ind- 
drage for mange Veie. Med Hensyn til § 3 
er jeg derimod meget stemt for, at der blot 
bliver fastslaaet, at Arbeidet skal udfores som 
Naturalarbeide. Jeg kansiGrunden slet ikke 
tænke mig, at en Kommunez vilde indlade sig 
paa at lade Arbeidet udføre « paa anden 
Maade end som Naturalarbeide. « Det er jo 
en -ren Hasard for en Kommune ved Begyn- 
delsen af Vinteren at ville indlade sig paa 
en Licitation eller Akkord med leiede Folk, 
da man jo ikke veed, hvorledes Snesaldet kan 
blivesi den Vinter, og de Bemærkninger, der 
i- saa Henseende ere gjorte, kan jeg ganske 
tiltræde. At det ellers i mange kommunale 
Forhold kan være at foretrække, at Arbeidet 
udforeskefter Licitation eller ved Akkord, vil 
jeg vel indrømme; men hvad Snekastningen 
angaar, da er det et ganske eiendommeligt 
Forhold , og der kan jeg ikke se Andet, end 
at Hovedreglen 홢-홢 eller det« man godt kan 
statuere som; den eneste Maade, hvorpaa Ar- 
beidet .skal udfores 홢홢 maa være Naturalar- 
beide« Jeg maa ogsaa ganske slutte mig til, 
hvad ders er blevet sagt: Bliver det en, gun- 
stig Akkord for den, der har overtaget Ar- 
beidet,-saa tjener han Penge ved det, og det 
bliver Kommunen, der kommer til at betale; 
bliver det derimod et Aar, hvor der falder 
overordentlig megen Sne, maa man være 
belavet paa, at Vedkommende ikke kan tit-føre 
Arbeidet, og Kommunen maa saa alligevel 
udføre det. Jeg vil for min Kommunes 


