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kun er en mindre Part  af Eieudommem som 
Sælgeren i Virkeligheden eier, og han kom; 
mer derfor i Virkeligheden til atcudrede V- 
pCt af-en meget større Kapitalx end han er 
Eier af. Dersom i. Ex. en Mand sælger en 
Gaard paa Landet eller en Eiendom i Byen 
til en"Vær,dik af 200,000 Kr., skal der jo deraf 
udredes 1000 Kr. i Halvprocentafgistz men« 
har han sxen Prioritet i Eiendommen paa 
100,000 Kr., følger det jo af sig selv, at han 
derved -kommer til at svare, ikke Ue pCt - af. 
sin Formue, men en hel.pCt. Og der ev jo 
en angfoldighed af Tilfælde; hvor Priori- 
tetsgjældenc ikke blot er Halvdelen a f  Eien- 
dommens Værdi, men- gaar langt Her ud-- 
o v e r , .  a t  den naar op til M« og derover, 
af Værdienx og denne Halvprocentafgift kan 
altsaa. meget godt i en»Mængde af Tilfælde 
kommer. til at udgjøre 2 pCt  afsSælgerens 
samlede Formue. Det maa dog saaledes: 
siges «at være et høist mærkeligt-Grundlag» 
or en Skat, som ligger til Grund for dennes 

Jeg kan-saaledes ikke se-Andet, send홢at denne 
Skat,- ogx navnlig Fastholdelsen deraf« ikke 
lader sig forsvaretjmed gode Grunde, og jeg 
vilde derforcxismeget hm Grad beklage, om 
det zhoimThing skulde nægte Lovforslagets 
videre Fremme Jeg skal ssaaledesgtillade 
mig at anbefale« at Sagen gaar til s2den 
Behandling.- »- - 홢 « - « sg S 

t « : ; 3 « i « 
Finantsut i i i is teren (Estrup) :  Da 

denne Sag cvar til«Behandling i Folkethim 
get, indskrænkede jeg mig til at -udtale, at 
mit Standpunkt lige- overfor den var nøiag- 
tigsdet samme som, da den sforelaassfor Zs 
Aar tilbagex og jeg tør smaaske antage, at 
det Standpunkt, -jeg dengang indtog, er 
det ærede Thing bekjendtspsaaledes at jeg» 
vil kunne afholsdemigsfra nu at trætte -det 
ærede Thing med Gjentagelser. 홢홢홢« Naar den 
sidste ærede ««T홢aler « sæt ig s-sremhævede,»iat 
Skatten er uretfærdi·a, fordi den kommer-til- 
at hvile, ikke paa Nettoformuem men paa 
den omfatte Gjenstands Værdi, saa vil det 

cerede Medlem jo vistnok vide, at det ikke; 
alene er Halvprocentsafgiftens ved Omsætning- 
af Eiendomme - om - hvilken det kan siges; 
det gjælder jo-f.- Ex.-i fuldeste Maal om 
Stenipetafgisten Dersom vi af den Grund 
skulde hæve-Hede» Skatter, som denne«forment- 
lig væsentlige홢«Feil heftedevedsi koms vi saa-- 
ledes til at sløife, foruden- Halvprocentafgist 
ten, andre meget betydelige Skattebelobw 홢홢홢홢 
Da Sagen kforcs Aar siden blev bragt-frem« 
zs홢» ogsaa dengangzvedsprivatsJnitiativ 홢 
i det andet Trang, da var der «jo, ikke til  
Begrundelse deraf, mens dog-til Undskyldning 
derfor, den Onistændighed, sat den kom frem 
paa samme Tid, hvor Staten ved en Lov 

om Konvertering 홢 af Statsgjceldvn omtrent 
indvandt et tilsvarende Belobsi Merindtægt. 
Jeg: siger )ikke;"-"«at det s var nogen Grund-til, 
at man dersom-skulde« s홢oges«»ældres Skatter 
fjernes-dets men det« var dog Ei siiiiiies Tanker en 
Undskyldning forpcit man«sogte«efter en«Er- 
stdtnitig eller ssoxites efter- eet« Punkt, hvor  
Skatteydeirnes nus kusndes opnaa nogne-Lettelse: 
Del! Gvltndilprosnc iiikknctilstodp mit »km did» 홢 .«-» «--»»« cs Js oss» saksfsvvv»»sswy Ud» JDU 

«trovs heller ikke, » sats det; vilde «»føre stils Noget, 
I« om smansnu vilde! indlade sig-paa under Be- 
. Paudlingeni i af « detteksLovforslag asts sdge fat 
» ommestil Bunds siiiS«tatskassens« okonomiske 
Fokrfatningssogiundersøge, shvorvidti nfan for- 
svarlig 3 vildesskunne formindske dezlnnvcerende 

sStatsindtægter eller forøge desjsnuvterende 
Statsudgifterf O« En« saadan» Undersø- 

kgelse maaspester sit Væsen, sin Natur» blive 
saa-omfattende) at«den umuligikan komme til 

ktlfgkjorelse ved end-enkelt Behandling her i  
Thisngetcks Mensjeg vil dog-blot udtale? som min 
cFormeningsxk ars-naar Skatskasseit ikke blot 
skal? fylkdestgjore de «Foitpligtslserk»Ederthvile 
,paa den nu, men ogsaa skabkuniteifyldestgore 
zsssbldt ti nogenlunde Maalet-I홢 de hderli ere 
Fordringer« der fra alle Sider, ellers dog fra 
,mattgesSider, M e s  til-den; saa«hariden ikke 
en Ores Jtidtaegtsfor meget. Jeg  vi l  altsaa 
ikke kunne anbefale n u  mere sendt fort!  Aar 
jsidenycatemanssiskuldesgaa «ind홢 paa,-ens"-Esaadi1n, 
som-det forekommer; mig- noget vilkaarlig 
Sloifningssaf en «gammel«Skkst« M, Derisiforste 
ærede Taler har »iot saa fnidftaendf«kj«Rcst i, 
at fdrst««naar man er kommen홢s«paa« diet Rene 
med,- « a r  Statskassen « h a r  overflødige! Ind- 
tægter,-førft«naar det er konstkitdretfkommer 
man! til idet SporgsmaalsiiHvor vit det-hæve 
cyeensigtsmkrsssigt atsjforetlggtie Skätk»elettelser19 
J  g aw o aa»sv홢ære i: "c"endi""««ni 홢 « 
det»ærede MedleM i, at  ddtxipaatiiigeeft M atitxieik 
gaardamssat mansssaasfra«seii« Side og saafira 
en« Bunden! xSidesk kræve-Hr « Nedgang M i Edikskkck 
staaendesSkatterysfordi det Mer  vedkommende« 
Forslagsstilleres Formening·3 er netop. de af i 
dem; paapegedesSkatteydelsim som tynge haar- 
dest, eller«sonis«der er« den stotskeiTrittng til 
tIt so lettedect Dersom Aslleisvildekbelnytte det 
private Initiativ til at stille Fordring oiiii 
Nedgang i Skatter med samme Frihed som 
detssersbenyttet hen« tror, Jeg ikke; Oiiian be- 
høver at vcere Spaamand dr atssiglexiat tidt, 
ikke «vildes vare Idet længe, "f«ør""öi her« havde 
Forslag« dm- en«홢fuldstændii1Dfiiitiaektnina i 
omtrentsssalle vore SkaktelxN »Je«gj«kkvr»«tkkek 
der er mogeits Eneste Skat, der ka«n« gltksde sig« 
ved - i den IGraTZ홢«at«TlJavE « alminxkel«ixj» Tilslytk 
tjing« hcsssAlle, M: den«k1»tnde gdii Rairt«forbi, 
uden atsmcin gjeknttem det private Initiativ 
vilde gjøre Forssgfg paa enten at fxzae Skckttetx 
hævet "eller" forandrets « « 


