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Kommission, som har beskjæftiget sig med; 
Sagen 홢홢 det ærede Medlem var selv Med- 
lem, af denne Kommission, men stillede sig 
ganske -vist som Mindretal. Dens Arbeider 
blevesforelagte til Behandling for den nu 
afdodes Generaldirektør, meni have derefter 
maattet gaa over iien Andens Haand. Det; 
er derfor 3« ganske Inaturligty at « Resultaterne ; 
af idette Arbeide endnu ikke foreligge. f o r  
mig; de«vi»lle«inok komme. Jeg skal »do"g sige,- 
at hvis smukt« ikke vil gjennemforedenneslslan 
i sin «Helhed, - er»d"«eti, sinxan nærmest; kunde 
skære - bort, » netop I det, stostlige Anlæg, Øst·- 
banegaardenk Og jeg vil »sack meget-mere 
fraraad»e; a t -  et Udvalgksnu fordybersisigsji 
Spørgsmaalet " om» Anlgefgets -af denne Bane- 
gaard 홢«홢T der «ikke«præjudixcer«es vid Anlægets 
af den sBanestrækning, som erckoreflaaet P a a  
Frihavnsforslaget hvor  de t  netop fo rud-  
sættes, » at  Idet-senere kan ·ske "-홢"홢 som jeg 
rigtignok- menerklatemanijsaa med-det Samme 
maatte» være »»sikkers paa? hvor  m a n  vilde? 
trække홢sin korte« Linie mellem den iiuvwrendes 
eller fremtidige Hovedbanegaards og? Øst-i 
banegaarden. Man vilfforudsat at  det for- 
ledensoreliggende Baneanlæg-Fred Frihavnen » 
kommer i  Stand ogs«udvideisyj» som det ærede 
8de Medlem! for? 2die1tJKredss onskedek have 
en ydre Forbindelse; der vil omtrent være; 
1 MilssVeisslazng uden om, »«men««den vil 
paa ingen Maade kunne fyldestgjore de Krav, 
som kunne stillies der« Man vil jo  let se,« 
at hvis man nu uden nærmere Overveielse 
og Undersogelsesgaarstil Anlæget af en Øst-i 
banegaard»forePersontrafiken, skal der med- 
det Samme etableres en Dobbeltdrift paa 
Klampenborgbanenssdg Kystbanen. « Det følger 
af sig selvxatsmansisaa ikke vil være fornøiet 
med at kunnet komme-med fra Østbanegaarden; 
ogsaa fra den nuværendeKlanipenborgstation 
vil man forlange at kunne komme baade ind 
og ud? Man niaakaltsaa ialternere fin»Drifti 
mellem de to Bunegaarde 홢 Det er; imidlertid 
en meget alvorlig og- vanskelig Opgave, og 
Forholdet stiller sig natUrligvis helt ander- 
edes, naar man! har den-kortere Forbindelse? 

mellem Østba»»nega»arden og den-nuværende( 
Hovedbanegaarzd ellers-den n y e  Vestbanezz 
gaard, som sderTersIpegetpiiaii VoulevcirdVs 
baneprojektetsss Saas kanssmanrsgaas fra dens; 
vestlige Banegaardjjzomss » ad « Oftbatkegaardetkj 
og videre eller dmsvendtzs jnegzcsfaalceiige mat; 
ikke er kkdniznendpaa det Rene Med, om og 
hvorledes Ymaki s v w  lægges i; deijks kkortesLinies 
mellem deDtcjzsevetituellkBgnegaardef tøx««jegs 
ikke tilraadei Ostbanegaardefk sallerede a f  
Driftshensyn 3« D e t  vil » vkexemeget vanskeligt- 
at sgjjore Fyldesttskderfs RetningdsssIWt tænke: 
paa at indrette- sig saakedess fat m a n  for-I 
langer, at Alle fra Kjøbenhavn skulle søge 

tilsØstbanegaarden, naar de ville ad Klam- 
penborg eller Helsingor til, tror jeg rigtig- 
nok vilde være, om jeg saa maa sige, en 
meget vild Jde. Naar man»kjender Belig- 
genheden a f  de forskjellige Steder, her i 

;Kjøbenhavn, f. Ex. de store vestlige og nord- 
lige Kvarterer, vil jeg betragte det som en 
uloselig Opgave at ville tænke paa at faae 
Beboerne as disse til at gaa til en Østbane- 
gaard ved Glaciet, hver Gang de skulle kjøre 
nord efter. Altsaa, jeg nævner det strax. at 
jeg meget fraraader, at. man»for Øieblikket 
fordybet: sig i dette Forhold. Jeg tror ikke, 
det kan -løses, og jeg tror, det vil kunne 
komme til at lægge« Sagen ganske alvorlige 
« gindringer iveien. I« Jeg tror, «at det, man 

or gjøre nu, er at undersøge»Spørgs- 
maalet om Kystbanen, abaade som gjennem- 
gaaende -Bane og -홢홢, det indrømmer »1eg 홢홢»홢 
tillige somcsLokalbane og mulig som Lystbanex 
det« kan man gjerne sige. For Resten maa 
det tages isindskrænket Forstand, naar man 
taler om en Lystbaxiez thi det følger afssig 
selv, at der allerede er mange faste Beboere 
ud ad Kysten, og vil blive langt Flere, naar 
man s anlægger en saadan Bane. Det er 
under Hensyn til denne Del af Banen mel- 
lem Klampenborg og Rungsted, a t  jeg ser 
Rimeligheden i at-sige, hvad der er.-udtalt i 
Motiverne, at det er len Bane, som-kan 
bære og forrente sig. » Og dertil slutter sig 
ganske nøie det i R§ 5 etablerede Princip, 
som her er fuldt berettiget. Kan en Bane 
forrente sig . og tillige; aniortiserek kan det 
vel være passende atssbelægge d e n  smed 
Obligationer, som det her er foreslaaet. Jeg 
skal ikke forsøge . paa at opstille en Bereg- 
ning med Hensyn til Rentabiliteten af dette 
Baneanlæg, men jeg siger, at naar man 
kjender Forholdene paa Klampenborgbanen 
og« veed, hvorledes den bærer jsiga Forhold 
til andre Banestrækninger og ogsaa absolut 
Taget, kan man ikke nære nogen Tvivl om, 
at den her foreslaaede Bane absolut vil 
kunne forrente sig; og forrente si godt. 
Man kan sige, at et er ikke det Ene te, der 
skal tages Hensyn tilcved et Baneanlæg, og 
d홢et veed man ogsaa godt, «at det, er ikke det 
Eneste,- vi -have taget Hensyn-Til, m e n  at 
det« paanden anden Side skulde være util- 
skadeligt at. tage: dettes-Hensyn 3» -ved Siden af 
atk gjoresAnlaeget sssaaledesxs atiFolks kunne 
færdes ret billig derpaa, kan  jeg dog ikke 
«ind"rømme. D e t  c er altsaa ikke i den gjen- 
nemgatjende Trafiks men -det er i ,  hvad jeg 
zpaastod ser-I ovedtr"afiken, » Korslen mellem 
iRiingsted og jøbenhavn,«홢»at" jeg ser Renta- 
kkbilitetettssgtlliulighed Men at aaa saavidt, 
at  man derfor -vil stoppe ved Rungsted »og 
M  tage det Stykke med, hvorved Banen 


