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Hensyn til det Spørgsmaal» som den ærede 
sidste Taler og det ærede Medlem for Frede- 
riksborg Amts 2den Valgkreds (J. Dage) be- 
rørte er jeg hovedsa» elig enig med dem. Det 
maa være en Misforstaaelse af den cerede Ord- 
førers Udtalelser, naar man mener, at han 
har fremsat saa strænge Krav for Jndbrin- 
gelse af et Andragende. Efter min For- 
mening er det et almindeligt Krav, som 
Medlemmer, der indbringe et Andragende, 
skylde selv at stille, at det er skrevet i en 
saadan Tone, at det kan fremlægges for 
den høie Rigsdag, og for det Andet maa 
der stilles det Krav, at Andragendets Gjen- 
stand har været til Behandling si Admini- 
ftrationen og der fundet en Afgjørelse af 
Administrationens øverste Spids, den ved- 
kommende ansvarlige Minister. Foruden de 
to Ting forlanger man, at Andragendet er 
bilagt med Beviser angaaende FZovedpunk- 
terne i det, men det følger jo af e to For- 
langender, at saadanne Beviser maa have 
været forelagte Administrationen, forinden 
dens Afgjørelse er truffen. Udover det tror 
j g ikke, at man vel kan forlange, at nogen 
Folkethingsmand skal gaa, inden han ind- 
bringer et Andragende, og det forekommer 
mig, at det  stemmer med, hvad den cerede 
sidste Taler her har udtalt; saa at det er 
en Betragtning, som jeg for mit Vedkom- 
mende, der jo ogsaa har indbragt en Del 
Andragender, altid har holdt paa. «Det er 
jo muligt, at man for selv i Forveien at 
ville afgjøre, om de Bevislighederx der med- 
følge, ere paalidelige og omfattende nok, 
kommer til at tage et Skridt, som i Almin- 
delighed ogsaa efter Grundlovens Mening 
om Andragenders Jndbringelse, maa paa- 
hvile vedkommende Thing eller Rigsdagen 
Jeg vil tilføie, at efter min Mening kan 
der gives Tilfælde af saa presseretide Art, 
at det er forsvarligt at indbringe dem for 
den høie Rigsdag uden at man har Admi- 
niftrationetis Negtelse, navnlig naar de kan- 
gaa Klager over selve Administrationen o g  
deslige. Det er min Opfattelse af de  For-  
pligtelser, man kan paalægge en Rigsdagsq 
mand, der ifølge Grundlovens Bestemmelser 
indbringer et Andragende. Der er en Be-; 
mærkning» jeg vil gjøre med Hensyn; 
til Bevislighedeitn der følge med - et( 
Andragende, og med Hensyn til hvilke; 
der er en bestemt Dissents mellem dens 
ærede Ordforer og den ærede Finantsminiss 
ster. Her kan Thinget jo umulig skjelnes 
mellem, hvor Misforstaaelsen liggerpentens 
hos selve Ansogeren eller hos Finautsminiq 
steriet. Finantsmintsteriet kan i Øieblikket« 

ikke være bekjendt med saa Meget, som det 
mulig skulde være bekjendt med, og jeg vil 

derfor henstille, at det ikke kommer vor 
Jndstilling i mindste Maade til Skade, men 
at vi følge Udvalgets Jndstilling Jeg kan 
ikke tænke mig, at nogen dansk Borger vilde 
i sit Andragende skrive saadanne faktiske 
Ting, som at han var bleven saaret i Laa- 
ret, o g  at Kuglen var bleven udskaaren. 
Her maa ligge en Misforstaaelse, der er 
uopklaret, og hvorledes dette forholder sig, 
maa komme frem ved at vedtage Jndstillin- 
gen. Jeg vil bemærke, at man ikke paa 
Forhaand siger, om Misforstaaelsen ligger 
i Andragendet eller hos Fmantsministerem 
men man lader det ved en Henvisning blive 
Gjenstand for nærmere«Prøvelsc. Det tredie 
Punkt, jeg vil nævne, er Spørgsmaalet om 
Jnvalideandragender « Jeg tror, at der hos 
vedkommende Læge er en Misforstaaelse af 
et enkelt Udtryk i den vedkommende Lov, 
som har foranlediget Afslag, der ikke burde 
være givne, men iøvrigt tror jeg ogsaa, at 
man har stillet større Forventninger til den 
paagjældende Lov, end dens rette Andendelse 
tillader Administrationen at opfylde, og skal 
man gaa videre end denne Lov, hvilket jeg 
er tilbøielig til 홢홢홢 og det er den Opfattelse, 
der egentlig har foranlediget mig- til at 
tiltræde Jndstillingerne om flere af disse 
Jnvalider 홢홢 bør man have et Tillæg, en 
udvidet Bestemmelse. Man kansselvfolgelig 
ikke bebreide Administrationen og Finants- 
ministeren, at de holde sig hin Lov efterrettelig 
det er endogsaa noget Priseligt, naar den 
anvendes i human Aand efter sit Øiemed, 
men tror man ikke, at den er tilfredsstillende, 
maa Henvisningen e ter min Opfattelse betyde, 
at man ikke er uvi ig til 홢at give Loven et 
yderligere Tillæg. Mig forekommer det 
nemlig, at Jnvaliderna Krigssolkciie fra de 
forrige Krige 홢--- de fra den første ere gamle 
Folk og de fra den sidste oppe i Aarene 홢- 
der, selv om Aarsagsforholdet ikke er bevist 
eller maaske endogsaa ikke sandsynligt, staa 
saaledes med Hensyn til- deres hele Til- 
værelse og okonomiske Stilling, at de have 
blot at ty til Fattigvæsenet, hvis de ikke 
blive hjulpne, var det smukkere, om Rigs- 
dagen og Regjeritigen ved en Lov paatog 
sig at overtage den Forpligtelse, som ellers 
den stedlige Fattigbestyrelse vilde komme til 
at overtage i Lighed med den Hjemstedsfor- 
sørgelse, som man har paalagt Staten med 
Hensyn til Slesvigere, der som Følge af 

rigen have maattet forlade deres Hjemsted 
og endnu ikke have vundet Fattigforsørgel- 
sesret efter Lovgivningen andre Steder. 
Det synes mig, at man kunde gaa til en 
lignende human Bortskjæring af Fattig- 
forjorgelsens Følger med Hensyn til gamle 
Krigere. 


