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vil jes bede det ærede Medlem lægge Mærke 
til. es er ikke tilfæl»digt, at, Ordene staa, 
som de tag. « » « ( 

Oeofoeeeekcj (H,o»1stcikk):, J e g  skal 
ikke, blande mig i denne interessante Strid, 
men overfor den hoitcifrede Minister vil jeg, 
for tit fo«rko«rte Disknssioneih udtale, » at 
Udval, et! er enigt med den høitærede Mini- 
ster i  en Opfattelse; ljaii gjorde gjældende 
med Hensyn tilOvertagelsen Iaf Udgisterne 
til Underhdld af Døvstiim«iiie,i홢 altsaa enigt i 
deri Fortolkning af« Boden, hak der« gjorde; 
gjældende, og som medfører, at ikke sblot 
ligefrem faste Udgifter »i paakoiiimeiide Til- 
fælde kiinne refunderes, « men, ogsaa Udgifter 
til den Art aandssvage Dovstiiiiinie og Lig- 
nende. -홢홢 Med Hensyn til Nymindegab er 
det selvsølgel,igt, Hat 홢 dalget ikke vil tvinge 
Ministeren« til Trods; for de Oplysninger, 
han är givet, W  paa, de store Bivillingerz 
men o et er en Opfordtiiig til, Ministeren din 
muli vis at "gjø«re det« og» til atipttciskyiide 
Und «r홢sogtlsetiie, og dersom det i nogenlunde 
kokt Tid Visit« sig, at, disse Penge kunne 
briiges paa en for Statskasseiiog Landets 
Jiiteoesse forsvarlig, Maade, da ogsaa at 
bruge« deiii»iFincin홢tsaciret. 홢홢홢« Det store For- 
slag»om et Fisketisorslag har Fiiiantsiidpak 
get ikke saaledes taget enspnægtende Stilling 
til, at jeg tør sige, at man« absolut bryder 
Staden ooer den Tanke, der ligger i det. 
Det: har vaetet ,me en Tdivldieronis og videoe 
tør jeg heller ikke sige. Udvalget har navn- 
lig tvivlet om, hvorvidt det ikke vilde være 
langt heiisigtsmæssige3re, om Staten« gjorde 
det muligt for danske Fiskere at læire det 
hollaiidske Fiskeri i Holland og saa« kokiiiiie 
tilbage fojr at undervise Fiskeribefolknitigeri 
her o a da støtte, i Forbindelse nied en saa- 
dan it«ksomhed, Foretagender af privat Na- 
tur, Samnieiisluttiinger af Fiskere i dette 
Øiemed, end at indlade sig» paa dennt Stats- 
drift. Jeg t ror ,  a t  denne Betritgtning er: 
rigtigere end Reg ttinge"ns. Jeg »trvt ikke; 
at nian vil naaeiiogit ved Dampskikiet M e n  
zijgesaa lidt som jeg torihave w  afgjorendel 

ening herom, ligesaa lidt vil Udvalgets 
ptbeteiidere tit have det. Hooedgruiidejm hvidt- 
for iiian ei; imod Bevillingem er, som sagt, 
den; ast Sagen et kommen saa sent til oss-A 
Forslaget er først kommet den 15de M a r t s  
til os 홢- at det i Qiibliktet ikke har været 
os muligt at danne os en endelig Opfattelse! 
af, et saavigtigt Spørgsmaal, som dette dog 
er. -홢- Med Hensyn tilJernbgnesporgsmaalet 
og Spørgsmaalet om Overfarten mellem 
Kallehave og Koster, vil, jeg for mit Ved,- 
kommende sige, at jeg ikke har stor Betænke- 
lighed ved at offre. en endog ret betydelig 

Sum för at tilfredsstille Møen-3 Krav paa 
en Forbindelse med Sjælland, rig, det selv 
om denne Sum maatte være noget større; end 
det, man ellers pleier« at«svffre« lige vverfor 
andre Landsdele "Det홢et ikke«det, foin홢«vil 
afskrække-ning i denne SagJ ««H«vis"jeg lægger 
de Oplysninger, som den høitærede 홢Miiiister 

shaiIjineddeltUdvalgetj ogssdm ere ret"홢detail- 
lerede, til«Grund, «"vil der blive tabt høit 
regiiet»85홢,000"Kr.»" (En S t e m m e :  -75,000 
Kr.«!) 75,000 Kr.? Jeg« tror,? det ei: 85,000 
Kr., tmeii det-er, det Samme. Jeg antager 
nentligs«at» det, der vil tabes; bil vcere An- 

Joegsbroen ved Kallehave og den ved Koster, 
den størst? koster «45,000« Kr. ög« den anden 
40«,0"00 Kr.« » Og« lægger! man det  sammen, 
bliver det 85,000 Kr efter Søten SNathieseiis 
Regnebog, men idet kaiisgjernesvcera at man 
kan komme no«get««længere ned, idet det er 
muligt, at en Del af. denne Aiilægsbrp kan 
btiigessselv efter« at Dæmniiigent er홢anlagt. 
Detemintiidzlertid ikke et saa «e«no«rmt stort 
Belob, a t  mcin»ikke kunde sige, at et saadant 
Offer, bragt »i«Ldbet af 홢 Visit; kuzide för- 
svates nogenlunde, naat man tager Hen yn 
til, hvad der ellers offres, paa de an re 
Landsdele « Hvad der fot mig er afgjøtei«ide, 
og som Je oprigtig tilftaar, at Jeg ikke er 
kommen ti Klarhed over, er Spørgsmaalet 
var, hvorvidt denne Vevilliiig proejudicerer 
Jernbanen. «En Betingelse for, at den ikke 
skulde præjudicere Jern aiieanloe et, er for 
det Første den, at Daemningen liver lagt i 
en anden Retning end« den af Ministeren 
foreslaaede, thi det Jernbanespørgsmaal, der 
her et Tale om, og som anbefales af Fvlkez 
thingsudvalget hvis Betænkning nu er om- 
delt,홢 er et Jernbaneanlæg, om maa føre sin 
Dæmning dg sin faste Bro u fra Sjællands- 
siden paa et tidligere Punkt og i en anden 
Vinkel, endog en miiiisat Vinkel, end den af 
Ministeren foreslaaede. Det er den før«fte 
Betingelse. Men den anden Betingelse, sont« 
jeg maatte finde« nødvendigt at faae Vished 
om, hvis jeg skulde« stemme for Fotslageh er 
den, at man ved at bevilge denne Fotanstalt- 
ning ikke lægger selve Jeriibcznefvrslaget 
Hindringer i Veien. Jeg sigter ikke derved 
til Hindrin er af, ren finantsiel og tizateriel 
Natur, altsaa til det, at der spildes nogle 
Penge, hvis det faste Broanlægs «Retning 
hliver forkert, men« jeg sigter herved til, hvad 
man jo s a a  H t  sei i denne erd«ei·i, '«at der 
er Fare för,  at naar vi nu bevilge disse 
Penge og bringer dette støtte« Offer för Vinen, 
vil det«konime« en kølig",' ellet otii jeg niaa 
sige det, en endnu koligere Stemning hos den 
høie Minister og maaske ogsaa iLandsthiiiget 
ovetfor Jernbaneforslageh end dir allerede. 
er itu. Det vil jeg ikke. iianre med til» Saa  


