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for Regjeriiigen til at tage denne Sag under 
Behandling netop«i de Anskuelser, som vare 
blevne fremførte i Rigsdagem og det ikke 
blot i det ene Thing, men ogsaa i det andet, 
i begge Rigsdagens Afdelinger» Jeg tør 
sige, at det er saaledes, at ikke blot i Læg- 
mandskredse, og ikke blot i juridiske Kredse, 
men ogsaa i« lægevidenskabeligej Kredse 
er der en Anerkjendelse tilstede af, at 
det vilde være onskeligt at faae, en 
anden Kvaksalverilovgivning. Jeg har havt 
Leilighed til desangaaende at tale med flere 
Læger, som erkjendeysat Lovgivningen træn- 
ger til Forandring i denne Henseende, og 
som meget ønske en Forandring, og jeg for 
mit Vedkommende forstaar ogsaa godt dette. 
Thi saaledes som Kvakfalverilovgivningen 
er, og som den anvendesx er den desværre 
altfor meget stikket til ligesom at kaste en 
Skygge over vor -Lcegestand. « Jeg hører til 
dem, som have al mulig Tro og Tillid til 
Lægevidenskabeii, jeg hører ingenlunde til de 
Overtroiske; jeg har megen Respekt for Læ- 
gerne, og jeg har ogsaa den Overbevisning, 
at den danske Lægestand i høieste Maade 
fortjener Vefolkningens Tak, fordi jeg har 
den Tro, at de danske Læger« ere 홢- jeg tør 
ikke sige ualniiiidelig· uegennyttige, men jeg- 
tør paastaa 홢 meget uegennyttige« i deres 
Forhold« ligeoverfor des Fattige. Der er 
niange«Lceger, som komme Fattige«til Hjælp 
uden a t  faae Vederlag derfor, eller i» alt 
Fald uden et-Vederlag, som svarer til, hvad 
der fra Lægens Side ydes. Men netop-fordi 
den danfkeLwgestand har-en saa god Grund- 
vold- at staa paa, kan det ikke Andet end 
være deti meget ubehageligt, at der jcevnlig 
forefalderTing, som kunne mistydes og kaste 
Ugunst over denne Stand. Der er forefal- 
det Tilfælde, hvor det har væitet en Læg- 
mands Opfattelse, der for mig ikke er ufor- 
ftaaelig«, at det, som man gjorde ved den 
paagjældeude Leilighed, var i Virkeligheden 
at værne om et Slags Privilegium eller 
Monopol for Lægestaiiden, og altsaa ikke 
Noget, der var fremgaaer« af Omhu og Om- 
sorg for den » almindelige Sundhedstilstand 
men derimod· af særlige Standshensyn. Nu 
er der Ingen, der bedre end jeg veed, at det 
forholder sig ikke saaledes; men jeg siger, at 
der har været Tilfælde, hvor det er forklar- 
ligt, at en saadan Opfattelse har fundet 
Sted, og Lcegestanden maa høist naturlig 
ønske, at Anledningen til en saadan Mis- 
forstaaelse kunde fjærnes. Men der har og- 
saa været Tilfælde, hvor det for Jurister 
og Dommere har maattet være meget uhygge- 
ligt at anvende den niiværende Kvaksalveri- 
lovgivning saaledes som den er, og saaledes 
som« den i alt Fald i Praxis skal forstaas 

og anvendes Naar man vil spørge om, 
hvad der overhovedet naturlig fremkalder 
og berettiger en Kvaksalverilovgivning", er 
det efter min Overbevisning et dobbelt 
Synspunkt, der her kan blive Spørgsmaal 
om. For det Første forholder det sig-saa- 
ledes, som det er blevet udtalt-af den ærede- 
Taler, der sidst havde Ordet, at i mange 
Tilfælde, maaske de fleste, har Kvaksalveri 
Karakteren af Optrækkeri, af en Art Bedra-s 
geri. Naar man spekulerer i lettroende 
Medborgeres Fantasi. i deres Overtro, naar- 
man benytter sig as deres Ukyndighed« og? 
Uvidenhed til at narre dem til at give deres 
Penge ud til Noget, som ikke kan hjælpe 
dem. eller som g M  Skade; ere vi inde paa 
et Omraade, hvor vi nærme os Bedrageriet, 
selv om man ikke ligefrem kan"kalde-Haiid- 
lingen Bedrageri. Et andet Hensyn« som« 
kan berettiges en Kvaksalverilovgivnjngzs er 
naturligvis Hensynet til den i almindelige 
Sundhed. Jeg skal - ikke komme ind 

paa at undersøge det Spørgsmaal, som 
det enkelte Jndivid har Lov til at-gjøre med- 
sin egen Sundhed, hvad han vil, omshan 
har Lov til at slaa sigs selv ihjel,« at kvak- 
salverere paa sig selv og blive syg ogs-daiir--« 
lig, men det lader sig jo ikke negte, Et man 
ikke saaledes kan strceffe en Adskillelse mellem 
det enkelte Jndivids - Sundhedstilstand og 
Samfundets Sundhedstilstand. Det er ud- 
viklet, navnlig af- den høitærede Justits- 
minister, at. som Forholdene ere, kan! man 
ikke stille sig ligegyldig til den«Enkelte i« 
denne Henseende; idet det, at der-svises-Lige- 
gyldighed overfor« den Enkeltes Sundhed, 
let kan afstedkomme Fare« for større Kredse 
af Samfundet i det Hele: Jeg finder« at de 
to Hensyn, jeg har nævnt, ere rigtige; og 
jeg mener derfor, at en Kvaksalverilovgivniiigs 
er berettiget; sorsaavidtsden søger at reise et 
Værn imod Snyderi, Bedrageri, Benyttelse 
af Folks Uvidenhed til- at narre dem, og 
forsaavidt den naturlig maa-siges atsvaerne 
om Sundhedstilstanden i Samfundet: M e n  
naar man gaar videre end, hvad disse Hensyn 
kræve, forekommer »det mig, sat saa komme 
vi til et Punkt, hvor Kvaksalverilovgivningeii 
ophører at vcere berettiget, man kommer til 
et Resultat, som maa siges at være una- 
turligt og støde1ide -for den almindelige Rets- 
bevidsthed. iOg desværre, jeg tror, der har 
været Tilfælde, hvor dette maa siges at være 
sket. Kvaksalverilovgivningen anvendes jo 
nemlig saaledes, at«maii«ikke -kræver som 
Betingelse for Strafbarhedem sat den Paa- 
gjældende, der har taget de Syge rinder-Kun 
derfor modtager noget Vederlag; sen Mand 
kan kurere paa Folk uden at tage Noget- 
sojnhelst derfor og dog falde ind » under 


