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Bestikkelsejspviir dens« at han havde sagt, at 
han ikke vilde lade««sig hovmesterere af  Bi-  
belen. 홢 Dette fandt· hans geistlige Foresatte 
forargeligh og derfor blev han straffet med, 
at han ikke kiinde faae lAnerkjeiidelse, isordi 
han, som sagt, ikke vilde lade sig hovme- 
sterere af BibelenX Nu have vi her et Til- 
fælde, hvor en Mand «홢홢 man «menei Ifor 
Qvrigt om ham»bvi1d man vil 홢홢홢«iidtrykke- 
lig. har beraabt sig paa Bibelen for sine 
Helbredelserz og det er« aabenbart, at det er 
Mandens홢Me1iing, at i  den Retning bygger 
han meget Paa. 홢at der kan «helbredes paa 
den omtalteKMaadeJ fordi det staar i Ribe- 
len 홢- nu straffer « man denne Mand, fordi 
han altsaa i Henhold til Vibelen shelbreder 
vaa denne Maade. Altsaa, det ene Mini- 
sterium straffer en Mand, fordi han ikke vil 
lade sig hovmesterere af Bibelen, og det홢·an- 
det« Ministerium straffer en Mand, Efordixhan 
lader sig hovniesterere afBibelen»» Det fore- 
kommer mig at vcere en Modsigelse. Jeg 
veed ikke, hvad Vægt man vil t»illægge det 
med Hensyn« til hele denne Sag, men ' for 
mig staar det, som om der er noget meget 
Besynderligt i, tat«Menn«eskerU som staa paa 
det Standpunkt, som jeg antager, at f.« Er. 
det- ærede· Medlem for Kjøbenhavns «1ste 
Balgkreds staar paa, saadan uden videre 
kunne udtale sig forkastelig om-Alt, hvad der 
hører her ind sander, da det dog er beslæg- 
tet med« Ting, t l som han f o r  Ovrigt Yvistnok 
har Tro og Tillid til: » 

Holclp  Den Betragtning, som blev 
gjort gjældende, «at det soreliggende3Lov- 
forslag skulde hvile paa det samme Grund- 
lag, som Forordningen af «5te September 
1794, er vistnok naeppe rigtig; thi Forord-i 
ningeii cif 1794 siger, at det at tage Folk 
og Dyr under «Kur af Kvalsalverey udsætter 
Paagjældende for Fare, men der tales ikke 
bestemt oin홢 den Skade, der tkan tilsoies 
Denne Fare bestaar, antager jeg; i« to Ting; 
dels at den Paagjældende Jderved afholdes 
fra at  blive underkastet sagkyiidig Behand- 
ling, tog dels i den positive Skade, der-kan 
tilfoies ved« ikke uvirksomme, men i og for 
sig-skadelige Midler. « sMen det nærværende 
Lovforslag stiller sig saaledes, at det kun 
taler om 홢 saaledes forstaar jeg det 홢E홢 
det positive skadelige«Følger. Altsaa, naar  
det ikke! kan bevises, Hat den Vedkommende 
ved de Midler, der ere anvendte paa ham, 
har 3 faaet en bestemt Sygdom eller Ulempe, 
vil den, der har anvendt Kuren, formentlig 
ikke kunne strafses,: men den Skade, «,Ved-z 
kommende har lidt ved, at han er bleven, 
forhindret i atunderlaste sig Ysagktjiidig Ve-«; 
haudling, skulde ikke kunne rammes ellers 

straffes. Efter dette Lovforslag, saaledes 
som det? lyder, skal det« være selve Kuren, 
som har medført skadelige Følger, for at 
Straf kan indtræde. Naar der saaledes er 
Tale om Difteritis eller andre farlige Syg- 
domme eller navnlig Sygdomme, om hvilke 
man antager, at de skylde deres Tilværelse 
Bakterier eller Baceilleu saa er det sand- 
synligt, at den Slags Sygdomme ikke kunne 
kureres ved? at man læser over Folks Efter 
dette Lovforslag vilde ! det - altsaa« ikke være 
strafbart at læse over en saadan Patient 
med saadanne farlige, smitsomme Sygdomme, 
som kunne faae en ·døde·lig Udgang, og« som 
man har al mulig Anledning til -at«tr"o ved 
ensrationel Behandling ikke vilde-have ført 
Døden med«lsig. Den Vedkommende vil dog 
efter Ordlyden af dette Lovforslag formentlig 
ikke være strafbar. Det er egentlig det Væsent- 
ligfteZ jeg-har at bentcerkesom selve dette Lov- 
forslag» Jeg har havt mit Blik hceftet paa, at 
det var anden Behandling af Sagen, vi havde 
for; og jegs troede egentligs at man ikke havde 
Andet at forberede sig! paa, end om man 
billiger Loven eller ikke kzilliger den. Det er 
nu sagt, at dette er et beskedent Lovforslag, 
men dette kan jeg aldeles ikke erkjende. Jeg kan 
fuldstændig tiltræde, hvad deri saa-Henseende er 
udtalt, at hvis dette Lovforslag, saaledes 
som det foireligqey blev ophøiet til Lovy da 
vilde det vcere det Samme som ganske at op- 
hævei den Inivcerendet Kvaksalverilovgivning 
Det er jo nemlig, som« allerede bemærket, 
kun megetsfaa Tilfælde, hvor man vil være 
i Stand t i l  positivt, efter saadanne Bevis- 
regler, tsom Domstolene kunne anse for gyl- 
dige, at erklære, at Kuren har medfort den 
eller den Skade. Men «en saadan indirekte 
Oph홢ævelse af «Kvaksalverilovgivningen i dette 
Øieblik forekommer mig a t  være høist"urime- 
lig, efter at man bar ladet gaa» til anden 
Behandling et Lovforslag, der forudsætter, 
at der« her i Landet, i Lighed med, hvad 
der tfinder Sted " i» andre Lande, skal 
oprettes en meget betydelig» ret storartet 
medicifisk Anstalt til Støtte forssdet læge- 
videnskabelige Studiumys th i '  det« turde 
være ganske sikkert, Fat dersom man ophævet« 
Kvaksalverilovgivningem dersom man «ophæ- 
ver Straffene for Kvaksalveri vil i et Land 
som vort Lægevidenskaben meget hurtig 
synke tilbage, der er ikke Spor smaal om, 
at den vil kunne holde Trit me Videnska- 
ben i andre Lande. Der er ikke Spørgsmaal 
om, sat ret Mange vilde-underkaste« sig de 
store Bekostninger og det store Arbeide, som 
et Studium i en halv Snes Aar, l» som det 
jo i Virkeligheden er, ved Kjøbenhavns» Um- 
versitet, inden der kanblive Sporgsniaal om, 
at Nogen kan begynde at erhverve sig sit 


