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«  7. Nød. 188l): «1." Beh»as i Lovfs om det dffentlige Fattigvaseir. « 
s홢 t i»  W« ( i? J k cs ; « « ; 

der. give, dertil af denne Grundxvg skulde 
det være, at der var dem, der mente at de 
ilke , vilde overlade " Fordelingen af; disse Til- 
slnd» til. Bestyrelseiis af De, Fattiges Kasse, 
inen selv vilde,uddele dem, to, mer denne 
Understøttelse. jo, saa ogsaa paa Steder, 
hvor der er Trang, og. saa behøver De 
Fattiges Kasse« jo ikke at;,træde til. 홢,홢:;T,izl 
Slutningskal jeg -kun ndtalg atjeg ønsker, , 
at Lovforslaget maa blive færdigt allerede i; 
denne Samling, hvad jeg anser for inuligt«s 
da det forekommer mig, som ogsaa 3,i»dtalt,as 
Andre, at det er»et godt jog hui11ant»For- 
sla». Kommunalbestyrelserne. tror«jeg i det 
He e taget ville blive glade sor«at faae alle 
disse Bestemmelser angaaende Fattigvoesenet 
samlede»paa eet« Sted, i  een Lov. -Det vil 
spare dem iUaiigeBrtJderier og mange Fare? 
sisorgsler paa»høie»r«e S t e d e r .  » »»» » « 

T h o r u p :  , Det. kan jo »have. nogen 
Interesse at .  omtale det Spørgsmaal, som. 
det ærede Medlem for Maribo Amts 2den 
Valgkreds (Johannseii) liegyndte med, nem- 
lig at. han var imod Bestemmelsen i Z 43, 
at Betalingen ,;for Præster ,og,Kirkebetjen,te 
skulde falde bort, naar Begravelsen finder 
Sted for Fattigvæseiiets Regning » Han sagde, 
det var ikke for. Betalingens Skyld, men for 
Arbeidets Skyld; men derefter kom han dog 
til. at de skulde dog have Betaling for det 
Arbeide, saa jeg forstaar ikke, hvad han saa 
egentlig mente. Der er kun et Spor sniaal, 
jeg tror» han ane-forstod, forsaavidt som det 
nemlig vist inaa siges at være iitvivlsamt at 
der bliver ikke flere eller færre Begravelser, 
enten der skal betales, for dem eller-Ikke. 
Det ærede Medlem gik nd fra, at Arbeidet 
blev langt større, ,naar de ikke skulde have. 
Betalin , men forxden Sags Skyld« kan han 
godt la ecdeirBesteintiielse staa., Jeg  tror, 
at vi aflægge vore PraestervgItildels vore 
Skolelærere saaledes, at de. kunne være tjente 
med. den Løn, de faae, for deres Gjerning. 
Naa«meli det var egentlig ikle,.det, jeg vilde 
opholde mig ved, men det forekommer, ung, 
at disse Udtalelser vare saa knriøse, at Eier· 
var Anledning til at omtale dem. Grunden 
til, at jeg har forlangt Ordet, er væsentlig 
de Udtalelser, der kom fra det ærede Med-- 
lem. for Odense Amts 4de,Valgkr·eds ,(H. 
Jensen·) i det forsteModiy men før jeg gaar 
over til disse, vil jeg omtale et Par  Udta- 

lelser »af .den høitcere·de» ,Ju«deurigs1ninister.» 
Det forekommer mig, at den, hoitcerede Jn- 
denrigskniiiister i aar mente, at jeg har 
hebreidetkcham det Standpunkt, som han endnu 
indtager til Ordningen af vort Fattigvaesen 
,i» Modfaetnin til det» »han,;,indtog ,for»»en 
T14·771»H» Aar iden Det har jeg ingeuluiidex 
Tjeg»har ikke sagt»et« eneste-Ord. derom; jeg 
har. ku«n udtalt, at. jeg haaber, at den Bel--, 
»villie« som var tilstede-hos den høitcerede 
;Jndenrigsmiuister, da, han var,Medle1u af 
dette Thing, ogsaa vil vise sig nu, da. han 
er Minister. Thi jeg skal erkjende, at med 
Henfyiptil det foreliggende Forslag-har den 
"ære»de Minister omtrent pun tlig fulgt, hvad 
han den Gang foreslogx som Medlem, af det 
»dav»cere»nde Udvalg og navnlig holdt paa Re-» 
gjerixkeuskForslag i de store Principer, saa- 
ledes som. det da var forelagt, Han har for 
det Første holdt paa den gjensidige Forfør- 
gelsespligt Imellem Forældre og Born ud 
over 18»Aars» kAldereu»son1 hele Veustre den, 
Gang var imod, og som jeg den Dag i Dag 
er imod, og det glædede mtgapDag at kjøre, 
at tvende ærede Medlemmer af , dette Thing, 
dele min Opfattelse, og jeg haaber, at,-Flere- 
dele-denne. Ligeledes; har den ærede Jndens 
riasminister fastholdt, hvad der den Gana 
var foreflaaet af ham i Udvalget meds Hen- 
syn til Grhvervelsen af«Forsørgelsesret med 
Ophold efter 18 Aars Alderen. Det er og- 
faa ordret det Samme, som den ærede Mini-, 
ter, foreslog i 1874 og 75, og for det Tre- 

die ogsaa set større Principsporgstiiaal med 
Hensyn til, hvorfra man »skulde afholde Ud- 
gifterne til cibuomie Børn. Der, har den 
eerede Minister det Samme, som der stod i홢 
Regjeriiigsforslaget af 1874, og.som den« 
cerede Minister den ang tiltraadtez »ligele-. 
des. med Hensyn til Udgifterkoverhovedet til- 
Forsorgelse af Fattige. » Der. erybkevet sagt 
om mit Forslag i,Fjor, «at det er,»,et« Ops 
tr2k·»af»det gamle Forslag - fra! 18»7 . Jeg 
m røn»uner, at det .i. Formen er -det ,sanuue-z 
men der »er i Realitetem dog.. ikke »saa -lidt- 
Forskjel, scjdets je med Hensyn til« disse 
Sporgsniaal har. Tioreslaaeh at den gjensidige 
Forsorgelsesplisit al bortfalde-Og · jeg-havt  
forrige R øde e ruudet dette«»l·tgeledes har- 
jeg fastholdt i «  orsragctk i F  or,- at Udgif- 
terne stil abnorme Børn Lku e.. udredes af 
Statskassen, saaledes at a e abuorme Børn 
kunne blive forsørgede«af Staten, for derved 


