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stateres, og jeg veed ikke nogen »- Grund til, 
at Vedkommende ikke skulde være pli tig her 
ligesom hvor der er Tale om Underho dnings- 
bidrag til nægte Børn eller overhovedet, 
hvor der er Tale om, atNogeti er forpligtet 
til Noget, gtspso e, dette konstateret enten ved 
D'M eller Fzttrgxs »So-in sxkcgtxsseftek -§s.-1»1 
synes det absoliik ikke at«vcere Menittgzkiisat 
det skal vakte« Tilfældet, og trctgterjeg meget 
vel har  liekxioerket dis e Bestemmelser i"2det 
Sty te a f §  11 om, vvrledes Øvrighed-og 
Overmzrisgtjeden og Fatttgvyesexiset skulle-tilveie- 
bringe Bevislighedeir för, -" at! den Vedkom- 
mende, hvem de« Bidkagx som der «홢er Tale 
om i § 11 afktkevesx ogsaa kan taale at ad- 
rede dem, saa ser jeg ikke rettere, end, at 
naar man ikke kan gaa til Domstolene der- 
med, ikke errgciscskgsfotr -at faae konstateret, sat 
en Bidragspligt overhovedet er til Stede, 
saa kommer-man hevjmd andet: en temmelig 
administrativ Vilkaarlighed. Et- dens Paa- 
gjældende dligtisg til 홢at « yde noget Vi- 
drag eller ikke? Det deed han ikke. -Det 
bestemmes af » AdtninistrationenN « Den 
skal» sige efter ensUnderslsgelse a f  hans, 
Forhold, om' han kan male det- eller 
ikke. Han kan blive fri, dersom Admiiiistras 
tivnen synes for godt, iogstjnes iAdtninistras 
tionen det Modsatte, synes den ikke saa for 
godt, bliver han ikke«"sri. -Mg ser ikke !re«tterie, 
end at det saa temmelig maa betegnes som 
administrativ Vilkaarlighed. Jeg - skal der- 
næst med nogle faa Ord omtale §§ 홢28-홢«-30. 
Det blev nævnt af홢 en æret Tal-er i Gaar, 
at det var en Fordel ved Bestemmelserne i 
disse Paragrafer, atspman ikke mere ikunde 
sætte 홢værd홢iges Trængende sammen med uvær- 
ige TreengendeR Jeg« er dog sikke i  Stand 

til at fe,« at BesteMMelserne i"disse Para- 
grafer ivirkelig ere« slikkedestil at«forebh«gg홢e 
noget Saadant« « De Veaader hvorpaa efter 
§ 28 Understotkelsenkan gives, ere enten; at 
den gives i Hjemmetseller ved Anbringelssei 
Pleie hos Private eller ved Optagelse i For- 
sorgelsesatzistalters « J«§  29 hedder det, at 
det er Fakttigltestytielseny der bestemme» hvor- 
ledes Fbrsorgelsen af hver Enkelt skal finde 
Sted. Nu ser jeg« nok, sat i Z 29;"» 2det 
Stykke, ssigeskt a t  ssdetxksihvis Forhold ikke 
e ner si tilsUnderstottelsesi Hjemmetxs kan 
a Fckttisgvoessenetshenvtses«tkis2ccst-motztage-Hkdek- 
pen i enForsorgelsesatistalt (Fattighus, at- 
tiggaard eller sArbeidsanstalyx men Afgjørel- 
sen af, hvsorvidt den tvaag1ældendeI-11-nde»r- 
stttttelse bedst skaidlydes Ii Hjemmetellerdved 
Jndltteggelsen Paa sen홢lFattisgsgjaaird, «b»lisve»r efter 
Lovforslagetsalkid I enlagr til sFatttgsbestyrele 
sen. Skal Man jsto e W a ,  isat««Ldvens ° bliver 
fortsvlket og anvendts saaledes; sont: tdensshnes 
at være. tamt, skal man i ethvert Fald i saa 

Henseende stole paa vedkommende Fattig- 
bestyrelses Humanitet Jeg tror nu ganske 
sikkert, at mangfoldige Fattigbestyrelser ere 
særdeles» besjcelede af«Hnmanitetsfolelsez og 
søge« at give Fattigunderstottelsen under saa 
humane og for Modtageren saa lidet tryk- 
kende Former, som-muligt, men man trceffer 
ogsaa-Undtagelser. Der  spkans vcere Fattig- 
bestyrelser, der er haardexog saa ser jeg ikke, 
at Lovfdrslagetgiver synderlig Garanti iden 
omhandlede Retning» Naar det i Slutnin- 
gen as § 30 hedder saaledes: ,s,J Forsørgel- 
sesanstalterz hvor værdige, gamle eller svage- 
lige Personer-anbringes, -.«. . maa ikke hen- 
sættes: « Personerzs ssom ved lllforltgeltghedz 
Dovenskab, Drckfaeldighed eller, anden Uorden 
give Forstyrelse og slet Exempel, medmindre 
de holdes fltldstcendig afspcerredesssfra hine« 
O홢 saa« « er ssdet muligt« at man paa 
en saadan Anstalt som Kjøbenhavns Lade- 
gaard s«kan etabkere spet saadant- Afspcer- 
r홢i홢ngssystem, "at der slet ikskek kan finde Kom- 
niunikation Sted mellem de forskjellige Lem- 
mer paa Ladegaardem men jeg betvivler 
meget; at man vil vcere i Stand dertil om- 
krircgs si Landet spaa sde sforskjellige Fattig- 
gciardez og desforuden ser jeg ikke, at Para- 
rafenskan forstaas anderledes, end at det 
orst er efter, at den Paagjældende er kommen 

ind i7Fattiggaarden, at han ved-Uforligelig- 
bed, Dovenskabz Drikfceldighed og anden 
Uorden skal give Forstyrrelse og slet Exempel. 
At han har: viistsaadanne slette Egenskaber, 
før han kom ind isFattiggaardeny ser jeg 
ikke-falder ind under Paragrafcn Vi komme 
saa her atter-tilbage til dette subjektive Skjon 
hos Fattigbestyrclsem om man virkelig kan 
siges sDen og den Person-giver etsslet Ex- 
empel«ved Uorden, Uforligelighed og deslige. 
JegCkonimer saaledes ogsaa her stik, at jeg 
ikkeskansfindey at Bestemmelsen, saavelsom den 
kan være Ment, dog indeholder nogen virke- 
lig effektiv Garanti Der er endelig henimod 
Slutningen af Lvvforslagets disse Bestemmel- 
f«ersangaae»nde«Alderd«omsfoxfdrgelsq om hvilke 
jeg skal sige et ar Ord« Jeg kan der ind- 
skrænke smig EtilnatkfatteimigiKorthed, dazdisfe 
Bestemmelser josere meget udforligt og efter min 
Mening ogsaa meget træffende blevne gjennem- 
gaaede isModetisGaar af- det cerede-Medlem fra 
Nakskov (Neergaard). I Men jeg kan dog ikke 
imdertrykke den Bemærkning, at det forekom- 
nier«mig, at skal der viverhovedet være Tale 
om«Alderdomsforførgelfe- i dette -Lvvforslag, 
sad« ere desVesstemiiielserz som indeholdes i § 
64, os« f. - overmaadeknebnek og fsorklausuleredek 
M  at» dets-vil være? meget Evansiel«igt, at de 
af demzlsortrsktille nyde demp modtage-Z- med 
nirgent Tilfredshed, og desuden» at ret Mange 
komme til at faae Godt af dem. For det; 


