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Grunden tilsikkeisaticvilleiisiiid derpaa jkjenderi 
jeg-ikke. ssEnsssaadan Systeiiiforandrsing vilde 
josssmedforess en Forkortelsessaf Varetægts- 
fængsletyissblaiidt Andet! -fordi ssUndersogelsen 
ikke vil komme Estil - atsldreiessssigsssomjAndeh 
end sshvadik Anklagen kellerissSigtelsews gaar- 
ud -«paii-:- l Under- sissdet I« snuvoereiide ss System« 
er i sForholdetssjozssdetx Nat,- snaasri man. char- 
artkestereto en- -Maiid»,«!- sdg «- det «1 -bliver klart 
for nijedkominensde Dommer-i stak« sideti -For- 
hold? sidder har :givet«l홢Llnledning»«stil 
Varetægtsfængslet»sslet ikke er -til«iStede«,홢« at 
Vedkommende derimod staar« -ren si og « klar 
overfor den vedkommende Sig telsel faa-føler- 
vedkommende -Dommer .- sig « at? flere I Grunde: 
ogiforsk ogsfremmeftzs for ikhanssgjerne M  
retfærdiggjøres-sit-·Varetægtsfængsel,s-forplig- 
tet«stil« atssrodetop i VedkonimendesskLiviiovk 
rigt. « sDetiser jo Noget,- som i- den« sidste Tid« 
er arriveret et MedlemUaf dette-Dh«ing«.« ast 
man, da man ikke følte sig tilfreds med de 
Oplysninger; som fremkom i den oprindelige 
Sigtelsey gav. sigs til atm undersøge ide Frans- 
aktioner, lssomdVedkoniiiiendeU har «deltagetisi» 
siden- han komjcstil voxen-Alder? Det-med«-; 
fører» selvfølgelig, iatisVaretcegtsfcengfel ud« 
skrækkes til-en aldelessiuriiixeligLængde, at 
man?,-- naartsmanssengcing hiirfaaet Tfat paai 
en Mand, føler sig? forpligtet-eller berettiget 
til-i: at undersøge; lshvvrledes idensiMaiid«itid- 
ligere« har «ført «ssits« Livhsl sSelivfolgelig vil« 
dette siblivess ganske Xudelukkets sved« en System- 
forandring, i det«Misndste«saaledes somsijegs 
opfatter jden. i» sDerefterovildes imaiii kun kommet 
til at knndersogei dets iForhold,- i«der lljar givet« 
Anledning-stik Sagerne-og» de Forhold, som 
Sagens -Udvikling «medzsNodve홢iidighedk forte- 
med. sig. ssNoget « er» deri jo« gjortrimods ube- 
rettiget Varetægtsfsængselzw idet. mciiisspljar ved-- 
taget « en Lov som-Erstatning sfor uforskyldt« 
Varetægtsfængselt«s - Men ssdenne Lov er I ved 
den praktifke Anvendelse« bleven« setisovermaade 
tringess Skridt. «Det er« i zalt Væsentligt i kun 
eb tPrincipJ derks er» blevetiaiierkjendtk sthii efter« 
deiioFdrtolkningx der see, gsodkjeiidts ved-vor 
øverste «sDiimstol,iiivilcojeg sige, at- Hen sLov 
ikke e r  Meget «værd:s i'Jeg ssigeriidetimedsssaa 
meget; sstorre sBeklageIseMsHm ijegs selv- ar홢 
vceretssMedlemsaf det: Udvalg» deriti fint« id, 
behandlede lLovforslaget sderomiiidheriii"Folke- 
thinget. Men jeg- tror ogsaa at kunsneisige 
med en vis Føie 홢홢» ikke alene som min 

ersonligess Mening i sig» at alldviilget al- 
ri홢g haruttceiikts sig-eens- saadan ss Anvendelse 

af - denne - Lov« som smuk? finder( Stedssi 
Praxis;- s Man, «hl1»rsiasldrigcktænkt sig; ssat det 
sskuldeiispceressipositivtsi홢godtgjort» at Vedkom- 
mendesiskiildec cværes uskyldig; sfor at han skulde 
kunne« faae Erstatning« for uforskyldt» Vare-t 
tcegtsfceiigseli «ogi i Man havde 3» hellerskzaldrig 

stænkt« sig« at ville etablere en ny Frifindelses 
sfor viderelTiltaley hvilket man jo ik Virke- 
lighedensksgjorx ved-sat nægte Erstatning med 
Bemærkning om-, ! at Vedkommende ik e har. 
ssrigjort ssig sfors den Mistanke, - som han har 
vcevet Gjenstand« for. IDet -er jo den Moti-! 
«veringkx mansharfbrugt i de Domme, der ere« 
zfaldnesi den senere sTidH og: det er»ats grave 
Frtfmdelsesfor videre. Tiltalm opngjem - Jeg 
tror med Foiessatsskunne sige, at Folkethtnget 
aldrig - har Tænk« sig, ! at den Redaktion, som 
idet« gav « Boden, - skulde; medføre« saadanne 
Fovtolskningsresultatev - som man er «kommen 
M i - Lovens Anvendelse. sIHJeg vil nu -tillige 
udtale; ! at der«,- naar kmans vil soptraedes imod 
Misbrug af Varetægtssængslet, kan være 
Anledning ctibsatlfjerne den Tvivl, der synes- 
lat «være - iss Retsanvendelsensx med Hensyn til 
detnSpvrgsmaalrs k hvorvidt- Beslutninger om 
Opretholdelsen af Varetcegtsfmigslet kunne ap- 
kpelleresslpaa etgshvilketsdmhelstsTrin af Vare- 
ktægtsarrestenu Derssery efter min Forszmeninxy 
Zpaas dette Punkt en beklagelig Misforstaaelse- 
zhos svorei Dommerej idet -de vel holde sig 
jefterrettelige Grundlovenss Regel i Z 80, at 
kArrestdekreter «kunnesappe«lleretz, men kun- he- 
ktragte dens som ens-1Undtagelsesbestemmelse, 
saa-sat sde gjennem« Modswiningsfortolkning 
sluttebsatmdensssenere Udførelse af Arreftde- 
skretet«ikke« kan appelleresks -det. er« beklageligt, 
ksynietzk -"jejg, .ats3man" derved « afcskærers den; der 
ksidder i«Varetcegtsfængselz fra: at faae under- 
Zsøgt, dm den fortsatte Opretholdelse«af-Vare- 
ktcegtsfængslets hars nogen; tilstrækkelig Ve- 
Igrundelse idet  kma1issafskærer ham -fra at 
Zfaae -undersøgt홢-ved« Høiesteret. om han kan 
i blive s fri sfor det » dekreterede ;Varetægtsfæng- 
sselk « Jegssskal ikke herssnaermere komme-ind 
paa cBegrundelseniaf denne. mærkelige An- 
skuelsens: Der kforeliggeswsjos ikke nogen klar 
Dom om. dette «Fdrholdz - der er vel en 
Hoiesteretsdoms af- 10de«kMai .1882, « der 
streifer Spørgsmaalet, men den bringer ikke 
nogen Løsning tils« Stede: » « - sJ sPraxis s umu- 
liggjores Appel--af « det Spørgsmaal» som det 
begyndte Varetcegtsfmigsels bør. -opretholdes 
eller ikkesxssved enisNægtelfek af Aktsbeskrivelse 
af det, l der ersxpasseretxssiden Arrestdekretet 
blev- cifsagtx med andre Ord, man nægterksat 
bcskrivesssdetp der« er» passeret ssiden -Arrestde- 
kretestsaAfsigelsesys og» saaledes kumuliggjorsntait 
det for «Vedkdntmende«sder vil appellere Ar- 
restdekretets 9Opretholdelsezs at -oplyse det 
Fdrnødne"sfor-Appelitistantfen.x Ylppelinstank 
fem« kan «selsvfølgelig ikke indlade »sig - paa en 
llnderføgelse» « » om; j hvorvidt I» Varetægts- 
avrestens .Opretholdelse« ersprigtigs eller! ikke,- 
naar man? ikke kan fremlæggekdens«fornødne 
Beskrivelseskfor Overinstantsem og det er No- 
get,; derksjevnligs negtesw Det er ogsaa negtet 


