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jeg siger kun, man kunde ikke gaa laveregied 
en til en Straf paa 2 Dages홢Fængsel paa 
Vand og Brød. Man havde ingen Hjem- 
mel, som Loven. var affattet, til« at fritage 
den Paagjældende helt for Straf, uagtet»han 

« havde siddet-i Varetægtsfængsel i 11 Maa- 
, neder. Den Forandring, som der kunde være 

Tale om at gjøre i Straffe! oven, er altsaa 
» den, at man gjorde det muligt at tage«Hen- 
Ysyn til Varetægtsfæiigsel udstaaet klang Tids, 
» ikke blot som formildende Oinstændighed ved 
·Straffens Udmaaling, men ogsaa som ,en 
,Ot·nftændighed, der kunde virke til Strafnedk 

sættelse, saaledes at man efter-Omstændig- 
. hederne kunde gaa-ned under Lovens Mini- 
, mumsstraf, ja efter Omstændighederne endog; 

saa ,lade Straffen helt bort alde»i andre 
-Tilfælde end dem, der indeholdes: isidste 

P11nktu3n»af Straffelovens Z 58. Der kunde 
naturligvis ogsaa være Tale om at gaa den 
Bei, der er foreslaaet af den ærede Forslag?- 

i stiller, nemlia ikke at sætte det hen som no- 
! et Fakultativt, Noget, som altsaa Domstolene 

ulde have Myndighed til ,at- gjøre, uden at 
-være tvungne dertil, men saaledes, at man 

opstillede Re« ler derhen, at der efter en mathe- 
matisk Skalaskulde gjøres Afdrag i Straffen for 
den Tid, Vedkommende havde siddet: i Vare- 
tægtsfængsel. Jeg vil nu, hvad dette For- 
slag angaaiy først sige, at -jeg ikke kan finde 

« det heldigt at ,ordne Sagen- paa .den Maade, 
sz som er foreslaaet, forsaa vidt Forslaget gaar 

ud paa, at det-skulde være Administrationens 
-Øvrighed»en,-»·soni skulde gjøre Domstolenes 

« "홢 Domme om igjen-at Ovrigheden skulde« lige 
overfor en Person, der var dømt»«ti»l en vis 
Straf,  sige: Ja, det er zmeget rigtigt; den 
Dom har Du faaet, men, da Du har været 

- saa længe i Varetægtsfæng«sel, trække vi det 
og det fra, »eller forandre det paa den og 
den Maade!- Jeg veed naturligvis meget 
godt, at-i Virkeligheden vil derigjennemikke 
fra Qvrighedens Sidesfremjkomme nogen 
Forandring i den afsagte Dom, men det 

« lader sig dog ikke negte» at det« maa faae 
Udseende af,. at-Domstol,ene·s Dom i«Virkel»igk 

- heden cforandres eller skydes til Side af 
Administrationen, og den Form finder jeg 
ikke heldig. Hvis man, vil gaa den Bei, som 

. Forslaget antyder, burde det, efter min For- 
- mening »cvære vedkommende Domstol, som 
- skulde» tage fornodent Hensyn til den lidte 
l Varet»ægtsarrest, det er ikke Noget, som skulde 
» overlades-til Ovrigheden at klare, efter at 

Dommen var afsagt. Men jeg maa frem- 
deles»være» enig med den høitærede Justits- 
ministersderi. at det ,næppe er tilraadeligt 
at, opstille,Regler, sont» sket er,, saaledes at 
der altid skal« gjøres et Fradragefter en vis 
xnathenzatiskcFornieli Jeg. tror, at -det vil» 

være rigtigt me at gaa videre, end sket er 
bl. A. i dentydske Straffelov af 1870» hvor 
Reglen gives saaledes, at Domstolene kunne 
helt eller delvis gjøre et Afdrag i den for- 
skyldtekStraf for det« Varetægtsfængsel, om 
Bedkojninende har ,vceret undergivet; men 
denne Bestemmelse forstaas rigtignok, saavidt 
jeg veed, iden tydske Strafferet saaledes, 
at Reglen «er, at der gjøres et Afdrag uden 
at det derfor, just er. Meningen, at «man.skal 
iaittage et vist mathematisk Forhold. Man 
vilde, tror jeg, kunne anvende det Samme 
ved at; give Straffelovenszs 58 en lidt 
forandret Affattelse, dels i første» og dels i 
andet«»Piinktum, hvorpaa jeg dog ikke 
komme nærmere ind «i dette»Øieblik» At 
gjøre noget Saadant, hvorved det» blev slaaet 
fast som almindelig Regel, at der-skal tages 
Hensyn til Varetægtsfængsel ved Straffeudmam 
lingen, forsaavidt Varetægtsfængslet ikke kan 
siges at være forskyldt af den Paagjældende ved 
hans eget«urigtige» Forhold under Sagen, 
og atdette ensyn efter Omstændighederne 
kan føre ikke blot til en Formidelse 홢af 
Straffen. men ogsaa til en Nedsættelse, 
forekommer, enig i Virkeligheden jat v»ære 
stemmende med Retfrerdighedm og jeg kan 
ikke negte, a t  jeg tror, .«at en saadan Be- 
stemmelse» vilde faae ikke lidt praktisk Anven- 
delse. Der er Tilfælde, hvor Varetægts- 
fængsel kan blive overmaade langvarigt paa 
Grund af Omstændigheder, som ikke kunne 
lægges Nogen til Last. Jeg griber et Ex- 
empel, fordi det liggerssaajovermaadenært for 
Haanden, hvor man har Kommissioner, 
der behandle en stor Kreds af Lovovertræ- 
delser, som i og for sig ikke lave Noget med 
hinanden at gjøre, der vil ;agens Omfang 
let føre til, at de Personer, der ere ind- 
dragne»«i Sagen, hpldesszsarresterede ikke blot 
saa længe· Undersøgelsen af deres egen speci- 
elle Sag varerxmen saa længe Undersøgelsen 
i det Hele staar paa. Detkan være hensigts- 
mcessigst at have zsaadanne Kommissioiien 
men dette bør jo» retfcerdigvis ikke gaa ud 
over de, Enkelte, »so"m«ere ixnplicexedei de 
Sager, Kommissioiierng behandle. Naar 
man har enBrandkommjissiou til Undersø- 
gelse af forskjellige Brandstiftelsessagey bg 
der er enhalp eller en hel S n e s  Tilfælde, 
som i og«for sigsikke have Noget med hin- 
anden at gjøre, ,er det begrtbeligtz at en 
saadan Undersøgelse tager Tid, men hvad 
der ikke er billigt, ,er,»g»t hver enkeltafde i-Sagen 
indviklede Personer skal«sidde længere arre- 
steretk fordiSagen »omfattersa»a Jkixaiigej Flere 
og derfor tager saa meget desto længere Tid. 
Hvad der ingenlunde hellerhøre til Sjelden- 
hederne, er, at Tiltalte sidder længere arresteret, 
fprdi hans Medskyldiga ,Medtiltalte ikke vil 
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