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med det ærede Medlem i, at kan man faae 
Eierne til at aflose Fæste og Leie, er det 
naturligvis bedre for Leierenx og- for Sam- 
fundet i dets Hele et Gode. Det er, som 
nævnt, lykkedes ad Frivilligljedens Bei, og 
jeg tror det vil fremmes fremdeles. Gan- 
»en er i den Retning, og der er truffens en 

ovgivningsforanstaltning i den Henseende, 
om letter Sagen« ganske overordentligt. Jeg 
igtersher til Husmandskreditfsoreningerne Det 
orekonimer mig, at- der for den Samfunds- 

klasse, her omhandlesz er skabt eh Gode fra 
Lovgivningsmagtens Side, som langt! op- 
veier, hvad Andet der- er sket. Jeg tror; det 
er den rigtige Retning, der er gaaet, ogs jeg 
har selv støttet den. Lovforslaget tror jeg 
ikke yder Noget af videre Betydning, 

Le th :  Det ærede-Medlem fra Nykjø- l 
bing paa Falster var saa venlig at gjøre mig 
en Undskyldning for, hvad der var passe-ret 
med Hensyn til dette Lovforslag, og jeg an- 
tager; at denne Undskyldning omfatter saavel, 
ats man  ikke» har konfcreret med: mig om de 
Forandringer, som ere foretagne deri« 홢- jeg 
har iøvrigt ikke været borte fra Byen« 홢s« som 
tillige; ab man heller ikke har konfererets med 
mig om, at Venstres Bisstyrelse er tiltsracidt 
som-Medforsla· sstilleri I  sidste- Retning for- 
staar« jeg saas nldkommen vel, at det ærede 
Medlem og den- høie Bestyrelse ere gaaede 
ud fra, at naar den lagde sins Autoritetsi 
Vægten for- dette- Lovforslag, kunde det kun 
være de oprindelige Forslagsstillere kjært, og 
jeg udtalte, da jeg for havde Ordet, at her- 
paa skuldes jeg ogsaa- vide at sætte den Pris, 
som det synes· at fortjene. Jeg-Veed ikke, om 
det ærede Medlem fra Nykjobing paa Fal- 
ster kClausseiiy lagde Mærke- til, at da jeg 
overhovedet omtalte disse Forhold imisrforste 
Foredrag, sagde- jeg, at jeg ikke vilde have 
gjort- det, uden fordi- det var nodvendigti til For«- 
staaelse af, at jeg, som stod-som Medforsslla홢gs- 
tiller, ikke er enig«i ens Del assLovforslagets 

Indhold. Det vildel man ikke kunne forstaa, 
»den- det fik en Forklaring, ellers- vilde jeg 
ikke have berort det. Jeg skal ikke komme 
ind paa den Diskussion, som- her er fort,, og 
som jo vistnok paa sædvanlig Maade har 
været heldig« oplysende for Forslaget og for 
de Forhold, som det dreier sig om; og navn- 
lig stal- jeg heller» ikke komme ind- paa, hvad 
det ærede Medlem fra- Nykjøbing paa Fal- 

fter anførte til Forsvar for denne Bestem- 
;nelse, at ogsaa Leiehus-Mænd skulde være 
Zunsdnes i 12 Aar; k men naar« det ærede 
Medlem-anførte, at ·eg« var af den Mening, 
it der for Oiebli ket hvilede Fæstetvang 
paa Huse-tie, er jeg. dog nødfaget til ats rette 
det. Det ærede-Medlem vil kun-tie se det 
paa Lovforslagets« §홢 1, saaledess som- dets blev 
vedtaget af Folkethinget i! forrige Samling, 
hvors det hedder: «,,.Fæftetvangi skal herefter 
gjælde paa Godser for ethvertsJordbrug osv. 
med et- Tillisggende af 2 Skæpsper Hartkorn 
osv. Den meget ærede Jndenrigsmimster -홢"홢 
jeg veed ikke; om han er til Stede 홢- har 
maaske ikke hørt de Benicerkiiingeiz som jeg 
tillod mig- at fremsætte i mit første Foredrag 
med Hensyn- til den Tabel over-Fremgang af 
Selveiend om og hvad: dermedxsta ar i  Forbindelse 
for Aarene 1-850-홢85«, som findes«iLandsthiii- 
gets Betænkning. Jeg gjorde opnicerkfomk paa, 
at naar man deri havde villet ses en Frem- 
gang i- Overgangen fra Fæste eller Leieitil 
Eie,-var man ikke berettiget« til at fes en saa- 
dan Fremgang-deri, at Selveierhiufeness An- 
tal var tiltaget i denne Aarroekkep fordi« denne 
sTiltagen af» Selveierljuse staar omtrent i 
Forholds» til Folskemængsdens« Tiltagens Jeg 
For-de endvidere opmærksom: paa, atii det 

fsnits af Tabellen, som omhandlet« Fæste- 
og Leiehusejsnied og) uden Jord, gjnresssder 
ingen Forskjel paa, hvilke Huse der ere Fæste- 
og hvilke der ere Leiehus-O manikaiis ikke se, 
hvormange Huse der ere gaaede over fra 
Fæste til Leie. Og jeg udtalte, at det efter 
min Formening ikke kiisiisde være tvivlsomt, at 
Forholdet var dette, at efterhaanden forsvinde 

æstehnsene« ·ogs gaa over til- at blive Leie- 
huse, hvad jeg maatte anse for meget uhel- 
digt. Til« disse; Bemærkninger skal jeg ind- 
skrænke mig. 

Bergsis Det var en interessant Oplys- 
ning, vi« fisksfsra den! meget ærede oprindelige 
Forsl«agsstiller, at det egentlig ikke var« hans 
Forslag længere i denne Skikkelse. Jnd- 
skrænkningen af Forslaget fra i-«-Fjor, hvil- 
ket jo den Gang, hvad jeg tidligeres har ud- 
talt, i den da foreliggende Skikkelse svar vag 
nok, er foreta« et under Forventning af, at 
naar: man vil e være rigtig skikkelig her, 
kun-de man i Aar naae til, at det· høie Lands- 
thin just- ikke vedtog Forslaget, mew lod 
det omme til en indgaaende Drøftelse: Jeg 
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