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gik, efter den logiske Sands, som er bleven 
mig til Del, ikke se Andet -홢홢홢 at da Bonus 
er en Erstatning for Tarifnedsættelse, vg ved - 
kommende Skolefond ikke havde kunnet mod- 
sætte sig denne, at saa maa de Skolelærere, 
som ere forsikkrede«i Skolefondene, opnaae 
samme Gode som alle de Andre, der ere for- 
sikkrede i-Livrenteanstalten, altsaa Bonus i 
Stedet for Tarifnedsættelse. Jeg forstaar 
ikke bedre, og derfor har Regeringen ikke 
kunnet taget nogetsomhelst Hensyn til Sko- 
leraadene. Det kan for«Øvrigt være ganske 
naturligt, at disse ikke have havt Lyst til at 
udbetale dissePenge, thi Skoleraadene have na- 
turligvis staaet paa det Standpunkt: Vi have 
Tab af hele Zoranstaltningem vi ere kjede af» 
den omtalte ovbesteijnmelse i Loven af1856, 
og skulde -vi nu oven i Kjøbet« give Bvnusl 
Det kan være meget naturligt for saa vidt 
fra Skolefondenes Standpunkt; men jeg paa- 
staar, at det er et indskrænket Standpunkt, 
og at de ikke have set, hvad Loven af 1856 
fordrer af dem Derfor kunde jeg uden Hen- 
syn til, om Skoleraadenes Majoritet var 
mine politiske Tilhængere eller Modstandere 
홢홢 det er mig aldeles ligegyldigt i den Slags 
Sager »ikke Andet end forelægge nærvæ- 
rende Lovforslag Jeg betragter det altsaa 
som en Udførelse af den-Grundsætning, som 
er fastslaaet ved Loven af1856; jeg taler slet 
ikke om, hvorvidt den er rigtig eller ikke 홢- 
det er aldeles ligegyldigt; 홢 men den staar 
der, og dette lille Lovforslag er kun en na- 
turlig Konsekvents af den. Deraf følger ganske 
sikkert, at jeg ikke indser, hvorfor Statskas- 
sen skulde betale; at Livrenteanstalten ikke 
kan tomme til at betale, betragter jeg som 
givet. Uden at jeg er fuldt enig med, hvad 
den sidste ærede Taler udtalte, fra et rent 
juridisk Standpunkt betra tet, tror jeg ikke, 
man kan sige, at det Over ydendeiLivrente- 
anstalten just eies. af vedkommende Interes- 
senter, men moralsk set har han Ret i sin 
Betragtning; moralsk bliver det at ta e fra 
Nogle og give til Andre, naar man vi paa- 
lægge Livrenteanstalten denne Byrde» Hvis 
man vil, kan man selvfolgelig paalægg»e Stats-  
kassen den, men jeg ser ingen Grund dertil; 
Det er ligefrem Skolefondens moralske Pligt 
at betale disse Penge. Ogsdernæft maa man 
til Syvende og sidst ikke drive Spørgsmaa- 
let saaledes op, at. man siger, at, Landet ikke 
vil kunne bære det, og,taler om Landbrugets 
ulykkelige Stilling o. «s. v.; thi hvad bliver 
vel hele Historien? Maaske 5(»)홢.홢홢60,0«00 Kr. 
Landet rundt en Gang for alle. Jeg be- 
tragter denne Lov som en, simpel Retfærdig- 
hedshandlingk som jeg ikke vilde,bære An- 
svaret for ikke at have bragt frem for det 
høie Thing Men for Ovrigt skal jeg over- 

lade til det høie Thing, om.det vil følge 
mig eller ei. . -, . . 

» Hvo-ich: Jeg kunde oinste atiudtalemig 
lidt venligere om dette Lovforslagssetid Til- 
fældet»har været,for de Taleres Vedkom- 
mende, som nu have havt Ordet, men efters 
at den høitærede Minister selv -har havt Or- 
det, har jeg kun Anledning t i lsat  gjorez et 
Par  Beniærkninger. Den-Opfattelse, der 
kom frem fra en af de første ærede Talere, 
var den, at der skulde være noget Mærkeligt 
i, at man ved en Lov som denne paalagde 
Skoleraadenes» disse Skoleraad, som ellers 
selvstændig vare raadige over »de -Midler, 
som ere iinderlagte deres Forvaltnin ,, en 
Udgift. Det forekommer mig aldeles ikke at 
være mærkeligt, thi det er Noget, Lovgiv- 
ningsmagten maa ,være fuldstændig i Stand 
til at paalægge, saavel Skoleraade e som 
Amtsraadene og andre kommunale utori- 
teter, hvad Lovgivningen, som bekjendt, og- 
saa har gjort. Paa den anden Side finder 
jeg heller ikke, at det kan tillaegges nogen 
seerliii Betydning, at der er Skoleraad,» som 
have svaret Nei, og at man venter, a t ,  de 
øvrige -ogsaa ville svare Nej, thi je tror, det 
er Nogetxder ligeledes vilde gjæ de saa at 
sige i alle Tilfælde, at .,naar man spørger 
Skoleraadene, om de have Lyst« navnlig i 
den betrængte Tilstand, hvori e ere, til at 
gjøre en Udgift, som ikke juridiskxpaiihoiler 
dem, ville selvfølgelig de allerfl ste af disse 
kommunale Autoriteter svare Nei» Fra den 
Side finder jeg ikke Anledning til at gjøre 
Ophævelse. Spørgsmaalet er kun, om det 
er billigt og retfærdige og om det kan for- 
svares i okonomiskHenseende at paalægge 
Skolefondene en saadan Udgift som denne. 
Det var min ene Bemærkning. Den anden 
var denne: Man har gjort Ophævelser over; 
at disse Lærere, som her er Tale om, vare 
Føl ,  som paa Grund af deres Helbredsti·l- 
Han ikke have kunnet erhverve sig nogen 

oerlevelsesrente· fra Livrente- og Forfør- 
gelsesanstaltezi af 1871, o g  derved har man 
pænt, at disse.Folk»vare ganske særlsig stil- 
lede.- Jeg vil dog minde om 홢- det er mu- 
ligt, at det ikke er allede Herrer bekjendt 홢 
at den. øvrige Embedsstand har ep saadan 
Begunstigelse og et ,saada«nt;· rivilzegium i 
Livrenteanstalten af 1871, « N aar man er 
bleven Embedsmand fordres, der ikke Andet, 
end at man kan godtgjøre« med Attes,t,«,at 
man ikke er udsat Pr i i s ;  en øieblikkelig Livs- 
fare, det vil i Vir elighe en sige, at Lægen 
ikke mener, at Vedkommende dør- de første» 8 
D a g e .  Naar man blot skaffer, en, aadan At- 
test, kommer man ind i Livren eanstalteiy 
naar man e r  Embedsnxano uden » at der i 


