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negtelse af Gyldighedett af den ncevnte For- 
kastelse; og i det Hele giver Udtryk for den 
grundlovstridsge Opfattelse af Regjeringem 
at bemeldte foreiobkge Lov ved sin Udstedelse 
skabte og fremdeles, endog trods Folkethitk 
gets Forkastelse, afgiver et retsgyldigt 
Grundlag for Landets Styrelse, 홢 os; 

at  Tlinget som Fø1·e deraf ike kan 
fremme dette Lov orflag u en at krcenke Be- 
viilingsrettem fornegte. Gyldigheden af fin 
tidli ere Forkastelse og gjøre sig medansvarlig 
for Zortfcettelfen af det n«uværende« grsuttd- 
lvvstridige Regimente 

7  Igaar Thinget med Udtalelsett af den 
skarpeste Misttllid til Ministeriet over til 
den næste Sag paa Dagvrdenev.« 

forkas te  des med 64 Stemmer xnod 11» 
O 

Man gik derpaa til Fortsættelse af For-I 
handlingerne om Lgovforkflaget 홢 

Holf te iwLebbebvrg :" Dus-denne skille? 
Dissients saaledes er afgjort, skal jeg ige et? 
Par  Ord om selve Lovforslaget st jeg- 
ikke hat fnndet Anledning stil at tage Ordet 
rinder dette Intermezzo, ligger i, sat jeg be- 
fragter det 홢«홢홢 ja s'om det, det var. Jeg har 
M  blot med Hensyn trl Spørgsmaalet om 
Lovforslagets Forkastelse eller Overgangen til 
anden Behandling at gjøre et P a r  Bemærk- 
ninger, og dem er jeg nødt til at gjøre a«f 
Hensyn til Thinget. Det cerede Jeedlsem 
for Veile Amts 2den Valgkreds T(Bevg) har 
nemlig udtalt, at han betragter Idet, ikke« at 
M e  sig for Regjeringens tNegtelse af vort 
Jnitiativs retslige Betydning, som det samme 
svsm at godkjeride xRegsjersimgens Stilling. 
Jeg Smerter, at, naar man bøies: sig, «g-odkj-en- 
der man, og snaar Iman ikke boresr sig, gad- 
kjender man ikke. Det ærede Medlem har 
nu fundet en hel ny Pdlitih nemlig den, at 
naar Regjeringen st er: ,,Det hjælper ikke, 
hvad enten I  forkaster eller ikke forkaster, 
det gjælder» til Vandskræk, Idet har ikke no- 
gen !retslig»Bety«dning, sdet bryde vi os ikke 
Visit; faa siger dette-rede Medlema ,;Det har 
Me ret-slig "Gt)ld·tghed"« «  han sbrugte netop 
홢Ordet«,,»re«tslig«, idet-hansagde: »Det er ikke 
talene faktisk ugyldigt, men det er ogsaa rets- 
lig ugtjldigt« 홢 og følgelig kan det ikke 
trykke, saa nu ser der kun een Maade at svise 

i 

sin Tapperhed paa, og det er, at bøie sig 
for Regjeringen og foretage Afstemningen 
om igjen, saa ofte som Regjeringen forlan- 
ger det. Jeg siger, at det lover godt for 
Protest olitikery den begynder med at springe 
første ang, Regjeringen forlanger det, og 
skal det Sannne ske ved hver enkelt Paragraf 
paa Finantsloven saa-kan jeg forstaa, at 
den faar Støtte baade af Regjeringen og af 
Hoires ivrigfte Agitatorer i Pressen. Th i»  
get kan nu ikke være med til en saadan Hal- 
loipolitih som det vilde være, naar Regje- 
ringen skommakrderedm ,om igjen« , at g øre 
Svrinaet om i en anden Retriincr ' or 
Stilling er, at vor Forkastelse er gyldig, og 
jeg skal i det Mindste fra vor Side fastholde 
den som gyldig. Det ærede Medlem tog 
feil, det maa jeg sige med det samme, da 
han sagde, at det var en Fremgan smaade 
som Thinget i de sidste Aar har sn gt. Det 
er en Fremgangsmaade, Thinget har fulgt 
lige siden 1885 med Undtagelse af den første 
Gang, og som det ærede Medlem, da han 
var Formand her  i Thinget, hat været 
med til baade som Formwnd og som Medlem. 
af Finatitsndvalgettntsstotte og følge indtil 
den Dag, han ikke mere var Formand; men 
da kom det ærede Medlem «paa andre Tan- 
ker. Det ærede Medlem har glemt, at han 
har været med til idenne Fremgangsmaade 
altid. Dette er imidlertid kun en« formel 
Rettelse som jeg gjør« Det cerede Medlems 
Hukommelse synes ti det Hele taget at være 
stærkt svækker i sde senere Aar. Derimod er 
Eder een Ting, som jeg anser det for nødven- 
digt at bemærke smed Hensyn t i l  set Punkt, 
hvor jeg tror, at bet ærede Medlem maaske 
dog kunde følge «Flerta!llet, idet ser nemlig med 
Hensyn tilSporgsmaalet som«Jndhol홢det. sDer 
er ogsaa jeg a f  Eden Mening, a t  denne Lovs- 
Jndholsd kunne vi ikke sgaa ind paa. Det 
tnaa være. sen Overdrivelsm naar bet ærede 
Medlem betegnede det som grundl-ov-Zstri«digt, 
dersom det havde svreret det, sine-ride det -cerede 
Medlem som ormand ikke have sat det paa 
Dagsordenen Afbrydelse) Det ærede Med- 
lem gjorde det ««sont«Fvrntand, uden at Pro- 
tesstere mod det sgrnsridlovsstridige Indhold, 
og naar man sgjnr det 2 Aar i Træk som 
Formann bliver man nødt til ikke sat komme 
med deniBemcerkning siden, det vilde nemlig 
være en Erkjendelse af, at det æredesMe"d- 
lem havde svigtet. sin grundlovsmceskstge 


