
I 

s Fokkethircgets Forba11dli1·cher. («L1-.-) « 9 c- 
I 

« - c 
321 . 1s9. Okt. 1889: 1. Bekx af Finantslovf f. 1890홢홢91. k 

garantere os det, saa staar jeg ved de 51 
Mill., men jeg har ikke været med til at vo- 
tere disse 51 Mill., for bagefter at under-- 
handle med Ministeriet om det, der ligger« 
mellem dette og dets Ønske: Prvvisoriernel 
Jeg skal kun bemærke, at det Sidste ei: min 
Hentydning til foregaaende Forhandlinger 
sudenfor Salen; hvorom jegi meget kort i For- 
veienh som det« ærede Medlem veed, paa an- 
det Sted havde sagt min Mening; men med« 
Hensyn« til de 51 Mill  var det betinget af? 
en lovlig Finantslov. Nu lægger det ærede« 
Medlem ind deri, ja jeg veed ikke, om det? 
var selve Ordene, men i alt Fald var det Tanken; 
i hans Udtalelse, at det« skulde være 51 Mill.. 
til en lovlig Finantslov til d e t te Ministerium.. 
( B e r n t s  en: Der var ikke andre). Der viir 
ikke andre Ministerier, siger det ærede Med« 
lem, og derfor skulde det være til dette Mini- 
ste«rium; ja jeg skal jo nok hjælpe paa« dets 
ærede Medlems Hukommelse, der er en For- 
skjel paa at votere over et Finaiitslovforslagi 
mod det bestaaende Ministerium og at vo- 
tere et Fiiiaiitslovsorslag til det bestaaende; 
Ministerium. Den Finantslov i 1887 var 
voteret som en Finantslov mod det nuvæ-j 
rende Ministerium Men naar de Herrer 
nu votere en Finantslov, efter at de dens 
Gang have erkjendt, at dette Ministerium, 
gjerne maatte b ive, naar man kunde komme; 
overens om Finantsloven, da er det altid; 
en Votering til« dette Ministerium Disse 
51 Mill. indeholdt ikke Dækninger af Pro- 
visorier. Det ærede Medlem maa ikke have 
kavt« Tid til at« læse forskjellige Ting ved- 
onimende Finantsbehandlitigeii for dette Aar 

(Bern t sen :  Jo!), ja saa har det ærede- 
Medlem været meget uheldig i at fremstille« 
denne Sag objektivt, meget uheldig, og da« 
han ikke mangler god Villie, maashan mangle 

orftaaelfe i det Stykke; jeg siger altsaa: 
ennes Finantslov indeholdt ingen Provi-  

sorier; den savnedg Bevillinger til paabe- 
Rmdte Forten den savnede 625,000-Kr. som« 

estbeliilk til Krup , den stivnede Biebilliiigeo 
til Fortsættelse« af iiltnsministerens Aalborgs 
Kxithedralskdliaz den  stivnede Bevillinger til 
Fortsættelse af Marineministerens paabegyndte 
provisoriske Skib, den savnede Bevilling til 
at bygge videre paa den store Sniedie paa 
Holtnen foruden naturligvis meget Andet, 
foruden ogsaa et Par  Provisorier, som 
endnu savnes paa deres Jinantslovforslaa 

med andre Ord, den Finantslov var efter 
sit Indhold saaledes, at Mixiisterietikkekuiide 
tage den. Men hvis Landsthingetz hvad'je««g 
antog var· Meningen med Behandlingen as 
denne Sag, havde taget den, »siia»havde« det 
vceret Ministeriets Død, og det var« blevet 
en Finantslov mod dette inisteriiiiii p a a  
Grund af dens Indhold og til et gru»ndlvv»s- 
tro Ministerium. Forholdet, er for mig akku- 
rat det samme; Forholdet har i den Hen- 
seende ikke forandret sig. Jeg hat; føier de 
Herrer i at deltage i Arbeidet« her i Salen, 
jeg har føiet de Herrer i at« ehandle Fi- 
nantslovem min Stilling 1887홢 o홢g nu er 
ganske den samme. Maa jeg faae Lov, til 
at lave et Finantslovforslag, som bliver dette 
Ministeriiims Død; hvis det bliver til Blod, 
da skal jeg være« villig til a«t lade det« gaa 
til Landsthinget i« Aar ligesaaspvel soiiissi 
18871 Nu haaber jeg, at det ærede Med- 
lem kan forstaa, at« han. ikke har været; hel- 
dig i sine Betragtnin er, og at han ikke har 
været klar over den aiikegang, der har le- 
det min Deltagelse i Arbeidet i »1887»saci« lidt 
som nu, naar han tror, atPedtagelseir af et 
Finantslovfotslag til Landsthiiiget trods sit 
Indhold er en Erkjendelse af, at. nian vil 
give dette Ministerium en inaiikslovd Naar 
man derfor siger, 홢at den olitik, je«g"l)cevder, 
er en Politik, , der gaar ud paa a홢t forkaste 
Finantslovforslaget ved tredie Behandling, 
saa er det jo en aldeles · meiiiiigslvs 
Opfattelse af denne Sag;  «" thi hvad 

al et Mindxetal gjøre her overfor 
et Fintintslovforslag som det baade3gf, kon- 
»ftitutionelle" og saglige Grunde er imod? Det 
kan ikke nytte at stemme imod' det ved 2den 
Behandling) naar det« alligevel gaar til 3die; 
paa det Tidspunkt da det forlader. oZ»1ii»aa 
1nan홢nedlægge Protest, derfor «stenfi«iner man 
imod ved 3die Behan ling. Men hvis ærede 
Herrer i 1887홢88 og 1888홢홢:89 havde villet 
nedtage« de Forslag, som jeg stillede til»2den 
Behandling og« navnlig det forstesAar gav 
Anvisning paa, og som ølge deraf« vilde 
stilleY til 3die Behandling, , ga havde jeg selv- 
følgelig ikke stemt imod"d홢eiif·Fin«ari"ts»ov, jeg 
selv havde faaet beskreveh Asken at jeg skulde 
stemme for de Herrers Finantslov der sssss 
efter Begivenhederne i Foriiaret 1887 var 
det mig klart 홢 vilde givedette Ministerium 
en Finantslov, o hvor nicin altsaa var inde 
paa en anden etraatninaeiid den. iea Hk 


