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er da i,alt Fald ingen Lettelse for Kom- 
munerne, og de 4 Millioner, der blive til- 
b«age, ere de til Lettelse for Kommunerne? 

aa ingen Maade. Hvad er Kommunerne? 
«s«og,for sig ikke andet end et Begreb, et 
Ord, en juridisk Person; de, der ere bebyrdede 
ere selvfalgelig Kommunens Skatteydere 
Men »hvem vil paastaa, at Kommunens 
Skatteydere faae en Lettelse derved, at vi 
lægge en 4 Millioners Brændevinsskat paa 
dem. Det er  ikke nogen Lettelse, det er en 
Omlægning, en Omfordeling af Skatterne 
som for visse Skattehdere i Kommunen vil 
betyde en yderligere Bebyrdelse og kun for 
Andre en Lettelse, men for Skatteyderne i 
det Hele vil »det blive akkurat det Samme, 
som det var, inden man foretog denne 
Manrvre O set saaledes, som en Omlaegniiig, 
ikke som en kattelettelse, hvad det ikke er, 
men som en Omlægning, er det helt andre 
Synspunkter, vi have fremme. Saa  maa 
Spørgsmaalet blive dets Er -det en bedre 
Maade at beskatte Kommunernes Beboere paa 
at lade dem betale Skat af Brændevin og. 
Øl, end som om at lade dem betale efter 
Hartkorn og efter Formue og Leilighed, og 
jeg tror, at de Allerfleste heri Thinget ville 
sige, at den Maade hvorpaa vi. nu tage Skat- 
terne, er betydelig retfærdigere, fordi den 
henvender sig ,mere til dem, der have-Evne, 
end en Brændevins- og Ølskat kan gjøre det. 
En Skattereform, som gaar ud paa at lægge 
Skatten for Bwendevinens Vedkommende paa 
Landets Arbeidere og for Øllets Vedkom- 
niende paa Arbeiderne r Byerne, tror jeg: 
altid vil blive betragtet som en tvivlsom 
Forretning fra dette Things Side. Forsaa- 
vidt er altsaa denne Skatteomlægning uanta- 
gelig, fuldkommen forkastelig og stridende 
mod dette Things Grundprincip og dette er 
et Forslag, som jeg haaber, vi aldrig skulle 
gaa ind paa. Men selv set indenfor ligestilk 
lede Beboere i Kommunen, naar vi tage den 
ene Gaard ved, Siden af Nabogaardem hvil- 
ken Retfærdighed er der saa i, hvilken 
Mening er der, da i, at den Gaardmand, 
der itke » drikker Brændevin, men som 
alligevel bruger Kommunens Indretninger 
ligesaa vel som hans Nabo, skal betale 
mindre i Skat til Kommunen end hans Nabo, 
der drikker Brændevin? Efter de Skatte- 
principer» vi nu have. i Kommunerne, vil 
Resultater meget retfærdigere blive det, at 
den, der ikke drikker Brændevin, vil komme, 
til at betale noget Mere,, fordi han har noget 
bedre Raad dertil. , Altsaa heller ikke for 
denne Anvendelsesz Vedkommende, . tror jeg, 
at det er lykkedes Lovforslaget at vise os et 
Vehoip denTrangz der kan være nogen M e- 
iiing i at tilfredsstille. Og jeg tror ogsaa, 

at det er en anerkendt Sag baade fra øire 
og Venftre, at det e Standpunkt fra ott- 
verne ikke vil blive holdt. Denne Tanke om 
at lette Kommunernes Skattebyrde ved at 
forø e Brændevins- og Ølskatten er umulig, 
og efter hvad jeg hørte af deii høitærede 
Conseilsprwsident i Dag, har han ogsaa selv 
fundet, at den er umulig. Nu høre vi jo, 
at de 4 Millioner til Kommunerne ikke skulde 
være for at lette Skatteyderne, men at de 

skulde være for at dække de humanitiere Re- 
former, som Ministeriet gaar svanger med. 
Dette Formaal, denne Opgave at fremme 
sociale Reformer foriSiiiaafolk ved Hjælp af 
nye Skatter» derom vil jeg sige, sat ganske 
det Samme skjælver, som om andre nye Skatter: 
Lad os se eformerne lad os se, hvad de 
kaste, lad os se, hvorledes vi kunne blive 
enifge»om at gjennemføre dem, og lad ds saa 
først og fremmest undersøge, om saadanne 
Reformer ikke kunne gjeiinemføres ved de 
Iiidtægter. bi have, eller i alt Fald ved 

Hjælp af Besparelser i de paa visse Punkter 
overordentlig sødsle Udgifter, vi have. 홢Først 
-da, naar det« mislykkes, nacir det viser sig« at 
vcere umuligt, først da er der Grund til at 
komme ind paa det Spørgsmaal, som Re- 
gjeringen stiller i Forgrunden, Spørgsmaalet 
om nye Skatter. » 

Men naar Stillingen er den, at der 
ikke foreligger nogen Brug for disse Penge 
iØieb»likket, endsige da nogen uundgaaelig 
Brug derfor, da. er der ingen Grund til at 
komme ind paa det tredie Spørgsmaal» som 
er Hovedspørgsmaal» ved denne Skattelov, 
Spørgsmaalet, om denne Skat særlig «er at 
foretrække fremfor andre Skatter. Jeg skal 
derfor ikke nu dvæle ved dette Stsørgsinaal, 
jeg skal kun sige, at Skatten paa Brænde- 
vin og Øl er en Skat paa Smaafolk her i 
Landet, og en saadan Skat er i og for sig 
fra et dszemokratisk Standpunkt aldrig nogen 
Vinding« . Dermed vil jeg i og for« sig ikke 
bestride; at bort Land kan koiiimesi saadanne 
Nødsforhold» at vi maa se bort fra Retfær- 
dighedeii o· tage Pengene, hvor de ere, og 
saa er det som sagt ganske sikkert, at Brænde- 
vin og baiersk L'l er et godt Sted at tage 
til for en Fsinantsminister , 

I  En Ting derimod er sikker, og det tror 
j e g  ogsaa, vil være det Hovedudbytta vi 
vi et» have af Behandlingen af dette Lovfor- 
slag, og«det er det, at det er en Bekræftelse 
paa,. en Slags Kvittering fra Lltegeringens 
Side paa den Paastand, der altid har været 
fremsat; fra dette Things Side, at den Fi- 
nan»tsforo,altning, som denne Regering fører, 
vil før eller senere føre til nye, takker« Vi 
have tidligere, t ror  jeg nok, været tilbøielige 
til at vente det noget senere, men det ei; 


