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skulle faae det tilbage for at afgive Votum, 
være med til at lade det gaa videre. Jeg 
ønsker nemlig at faae Leilighed til at sige et 
bestemt Nei til den ærede Ministers provi- 
soriske og militære Politik Den ærede Mi- 
nister har talt om fraværende Medlemmer 
og deres malpropre Agitation angaaende 
vort Forsvarsvæsen. Jeg tror, at der er 
megen Misforstaaelse, som burde rettes, og 
jeg finder ogsaa ligesom det ærede Med- 
lem fra Langeland (Brandes), at det 
er - mærkværdigt, at en Minister vil 
staa op og udtale en saadan Dom over 
et fraværende Medlems Anskuelse om 
vort Hærvæsen. Men Et vil jeg sige til 
den ærede Minister: Den malpropreste 
Agitation angaaende vort Forsvarsvæsen, der 
nogensinde er sat i Scene i dette Land, 
det er den ærede Minister i Spidsen for. 
Den ærede Minister har i Omtalen af For- 
svarsvæfenet talt saaledes om Betydningen 
af Rigsdagens Bevillingsretz af Folkethin- 
gets Nei, at der 홢,홢 det er jeg overbevist 
om 홢홢 er ingen Mand, der i sin Agitation 
nogensinde saaledes har afvist, hvad Grund- 
loven foreskriver, som den ærede Krigsminik 
ster, og han staar i Spidsen som Krigsmi- 
nister for en hel Skare Officeren der Gang 
efter Gang Landet over vedkjeiide sig « den 
Lære, at kunne vi ikke faae det lovlig, ja 
saa gjerne ulovlig, og de afskediges ikke for 
saadan en lovløs Tale, men jeg tror snarere 
de staa nærmere til Forfremnielsm Det 
kalder jeg den nialpropreste Agitation for 
Forsvaret, som noget Land under nogen Re- 
gjering kan opvise, den, vi have havt i de 
sidste 4 eller 5 Aar, og det er imod den og 
den Ulykke og Strid og Forvirring. det 
bringer i vort Land, o«g den uinaadelige 
Skade for sund og sand Forsoarsfolelse 
som er i Folket, det er ogsaa paa Grund 
deraf, at jeg ønsker bestemt: at faae Leilighed 
til at nedlægge en Protest derimod ved at 
stemme imod den ærede Ministers Forslag; 
men jeg skal tilføie, at det har ikke for mig 
nogen konstitutionelBetydniiig, ingen saglig 
Beiydning 홢홢홢 det er et underordnet Spørgs- 
niaal 홢- om det sker nu eller efter en Be- 
handling i et Udvalg. Jeg vil tvertimod 
erkjende fuldt ud, at efter den Erfaring og 
Tvivl om Flertallets Stilling, vi i Øieblik- 
ket have, vilde det at lade Forslaget gaa til 
2den Behandling vistnok være i fuldstændig 

Overensstemmelse med den rette Forstaaelse 
af den »faglige« Politikw Efter det Kjend- 
skab, vi imidlertid have faaet om Stillingen 
i Flertallet, tør jeg ikke lade Fuglen slippe 
ud af Haanden, uden at jeg mærker den og- 
saa med mit Nei. « 

Krigsminis teren (B ah ns on): · Jeg 
skal kun gjøre en ganske kort Bemærknin« i 
Anledning af, hvadi det ærede Medlem fra 
Kolding (Berg) fremkom med. Han udtalte, 
at jeg stod i Spidsen for en hel Skare 
Officerer i Agitatio1iens«Tjeneste. Det gjør 
jeg slet ikke. Jeg har ikkejdet Mindste med 
Agitationen at gjøre (Modsigelse og Raab). 
Nei, det har jeg ikke, og de Herrer kunne 
raabe saa meget De ville, jeg paastaar, at 
det er sandt, hvad jeg siger. Naar det 
ærede Medlem gik saa vidt,« at han sagde, 
at de Officerer, som vare med iAgitationen, 
stode nærmere til Avancement end andre, saa 
protesterer jeg bestemt herimod. Den Maade, 
hvorpaa jeg har administreret Avanceiiienteh 
er fuldstændig upaavirket af denne Sag. Det 
er ganske mærkeligt, at et af de Avance- 
mcnter, eller rettere et af d'e Ikke-Amme- 
menter, som jeg har maattet høre mest ilde 
for, ramte netop en Mand, som havde vir- 
ket meget i Agitationeiis Tjeneste. Det var 
OberstlieutenantSchou. Jeg ansaa ham ikke 
for egnet til at avancere, og derfor avance- 
rede han ikke til Trods for, at han, som det 
er de Herrer bekjendt, havde virket særdeles 
kraftig ude i Landet paa den antydede 
Maade. De Officerer, der virke for For- 
svarssagen, handle ikke efter mine Ordre, de 
gjøre dets paa egen Regning (Modsigelse) 
Saaledes forholder det sig, og jeg protesterer 
bestemt imod, at Sagen skilles i et andet 
Lys. Naar det ærede-Medlem fra Lange- 
land (Brandes) kom tilbage til, at jeg havde 
omtalt en Fravcerende her. vil jeg dog gjøre 
opmærksom paa, at det ikke var mig, om 
begyndte denne Diskussion og at naar Ta- 
len var kommen ind paa Agitgtionein laa 
det meget nævt for mig at nævne den Mand, 
hvis Behandlingsmaade og Omtale af For- 
svarssagen staar som typisk for en vis Side 
her i Landet. Jeg maa tilstaa, at hvis jeg 
havde anset ham for forsvarsløs, fordi han 
ikke var til Stede her, vilde jeg vel ikke 
have bragt hans Navn frem; men jeg ansaa 
ham ikke for sorsvarsløs, idet han jo ikke 
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