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Spørgsmaalet med Hensyn til Tilforselen 
samt Spørgsmaalet om den Mangel, at der 
ikke findes Noget om Kaaringen i Ud- 
skrifteii af Valgbogeii henstilles til nærmere 
Undersdgelse i Udvalget for Valgbreves 
Prøvelse. Jeg vil henstille til den ærede 
Formand, om disse 4 Valgbreve, med Hen- 
syn« til hvis Godkjendelse der i Realiteten 
har været fuldkommen Enighed i Afdelingem 
blive foretagne først, altsaa før Valget for 
SvendborgiAmts 7de Valgkreds, angaaende 
hvilket der«vil blive Tale om Udsættelse» 

D e n  midlert idige F o r m a n d  (H ø g s- 
bro):  Maa jeg dertil bemærke, at disse 
Valgbreve aabenbart ikke hdre hjemme under 
den 2den Gruppe af Valgbreve, men under 
den 1ste Gruppe, da der ikkejer fremkommet 
Klager over dem, og desuden den hele Af- 
deliug« er enig om deres Godkjendelse. Det 
er en Feil, a«t de ikke have været behandlede 
under 1ste. i « « i 

Ord fn re re i t  for  4de  Afdel ing 
(Laur idsen) :  Maa jeg tillade mig til Op- 
lysning for det ærede Thing og den ærede 
Formand at meddele, at det ærede Medlem 
fra Horsens sagde, at han nedla· de en»be- 
stemt Indsigelse imod, at dette Va gbrev blev 
godkjendt under 1ste Afdeling, da han ønskede 
en Forhandling om det omtalte Spørgs- 
maal, og jeg indser da ikke, hvorledes den 
Enighed, som Forretningsordenen forudsætter, 
kan siges at have været til Stede ved denne 
Leilighed. Og« da der blev talt om et andet 
Valgbrev, nemlig om det fra  SkjelskYør,"iied- 
lcigde et 홢and"et «æret Medlem en bestemt Ind- 
sigelse imod, at Valgene fra Thisted Amts 
1ste Valgkreds og- Præstø Anits 2den Valg- 
kreds bleve godkjendte under 1ste»G"ruppe. 
Dette siger jeg til Forklaring af min Handle- 
maade. «Jeg vil indrømme, at den vanskelige 
Af jørelse af, hvorledes Forretningsordenen 
skal forstaas 홢 det tog jo ogsaa r  1ste Af- 
deling 3 Timer i Gaar at blive enig derom 
홢 kan gjøre, at det er mi , der har Uret; 
men da der har? været Enig hed i«Asdelingen 
om, hvilken Fremgangsmaade der skulde be- 
nyttes, maa dette t"en»e til min311ndskyldning» 
saa at man forhaa entlig vil bære over med, 
at jeg imod min Villiei er kommen til at 
ærgre den cerede Formand og har begaaer 
en Hensynsloshed overfor Thinget. » 

. D e n  midlert idige F o r m a n d  ( ø g s- 
briQsJAnledniug af, at det ærede edlem 
fra Horsens (Vajer) er bleven. paaberaabtj 
skal jeg gjøre opmærksom paa; at han har. 
tilmeldt Mig, at han paa Grund af Sygdom 
er forhindret fra-at være tilstede her i  Dag. 

Iøvrigt »maa jeg bemærke, at det -ikke kan 
tilkomme; den vedkommende Afdeling, men 
Formanden alene at afgjøre, hvorvidt et 
Spørgsmaal angaaende Valgbreves God- 
kjendelse falder ind under 1ste eller 2den 
Gruppe,! og da der ikke foreligger nogen 
Klage« over , disse Valgbreve, og der er 
Enighed iAfdelingen om deres Godkjendelse, 
høre disse sValgiunder 1ste Gruppe og ikke 
under 2den. Den Omstgtndighed at et 
enkelt Medlem iIAfdeliiigen har ønsket at 
faae, dem behandlede« under 2den Gruppe, 
og. g jo r t  sin.. Tilslutning til det øvrige 
Udvalg afhængig deraf, kan, ikke for- 
andre Forretningsordenens Bestemmelser. 
Det er nheldigt at de nu ere komne 
under den 2den Gruppe, og jeg tror, Et det 
vil være rettest at optage dem for sig alene 
først til Afgjørelse? Hertil hører ikke Valget 
paa Ærø, da der angaaende dette er bebu et 
en Klage. Men saavidt jeg hørte, var det 
Valget i Thisted Amts 1ste Valgkreds, i 
«Præstø Amts 2den Valgkreds, Svendborg 
Amts 3die«Valgkreds og Odense Amts 1ste 
Valgkreds, om hvilke der ingen Klager fore- 
ligger, og om hvis Godkjendelse der har 
været Enighed i Afdelingen Jeg vil derfor 
efter det Anførte sætte dem først under For- 
Handling og Afstemning inden» vi; gaa til- 

age til dem, der ixtvivlsomt høre under 
s2den Gruppe, og om hvilke vi desværre alle- 
redei have hørt de paagjældende Ordførere 
udtale sig. i 

« 3 sOrdfore ren  for 4de  Afdel ing  
(Laure1dsen): Da»Sporgsniaalet i Virke- 
ligheden er afgjort fra den ærede Formands 
Side, er der» ikke Mere for mig i denne Hen- 
seende at bemærke» Jeg har om disse Valg- 
breve gjort de Bemærkninger, som m a n i  
min Afdeling var enig om skulde gjøres. 
Jeg maa dog bemærke, at det forekommer 
mig, at efter det, der er Tilfældet med Hen- 
syn til Valget i Odense, at et Medlem af 
sAfdelingen siger:. ,,Jeg stemmer imod dette 
Valgs Godkjendelse i 1ste Gruppe,« kan det 
ikke siges, at den fornødne Enighed har været 
tilstede i Afdelingen, og jeg maa tillige be- 
mærke, at naar man lod Godkjendelsen af 
Valget i Kjøbenhavns 1ste Valgkreds overgaa 
til 2den Gruppe, forekommer det mig, at det 
er ret undskyldeligt, at vor Afdeling har 
kunnetkomme til den samme Opfattelse med 
Hensyn til disse Valgbreves Godkjendelse, 
idet der jo angaaende Godkjendelsen af Val- 
get iKjobeiihaviis 1ste»Kreds, i Virkeligheden 
var den fuldkomneste reelle Enighed i Afde- 
lingens Og hvad, Klagen. fra Odense Amts 
1ste Valgkreds angaan skal jeg bemærke, at 
jegii et privat Brev-fra en Dame i Odense, 


