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saaledes at det er Overretten, som, naar den 
finder disse Henstillinger begrundede, afsiger 
en Kjendelse hvorved den paalægger Under- 
dommeren at optage nye Forhor paa den og 
den Maade, har det vceret nødvendigt paa 
Grund af den særegne Procedure som finder 
Sted for Hoiesteret ogsaa i Justitssager, at 
Hoiesteretssagfdrereiisl"m«aa tilveiebringe de 
fornødne Oplysninger i  Sagen, forinden 
Sagen forelægges for Hoiesteret. Dette har 
ganske naturligt ført til, . at Høiesteretssag- 
forere i Reglen 홢 det glæder mig at kunne 
sige det 홢 med megen Omhu have 
udført ogsaa den Del af deres Hverv 
og derfor ikke sjeldent virkelig have 
tilveiebragt fuldstændig nye og værdifulde 
Oplysninger for Hoiesteret, forinden Sagen 
kom til dens-Afgjørelse, o g  Høiesterets- 
sagførere have i alt Fald hidtil, og jeg kan 
sige, at det-er meget heldigt, nydt en saadan 
Autoritet, at det sjeldent er faldet nogen 
Underdommer ind at ville negte at efter-홢 
komme en ·Høiesteret·ssagførers Begjæring 
eller Heustilling om slige nye Forhen. Jeg 
mener, at det er ganske naturligt, at Sagen 
er kommen til at« staa paa den Maade, og 
det vil vanskelig falde en Underdommer ind 
at negte at efterkomme en Høiesterets- 
fagførers Henstilling fordi han, hvis han 
gjør det, og det besindes, at Hoiesterets- 
sagførerens Henstilling har været begrundet. 
udsætter sig for at faae en Reprimande af 
Hoiesteret, fordi han ikke har efterkommet 
denne Begjæring. Og Underdommerne holde 
ikke meget af at faae den Slags Repri- 
mander. Derved tror jeg imidlertid ogsaa, 
man maa lade det blive. Jeg tror ikke, man 
maa stille Forholdet paa Spidsen, saaledes 
at det praktiske Resultat let kan blive et 
andet end det, man ønsker. Man har Ex- 
empler, især i  de senere Aar, paa, at en 
Forhorsdommer ikke har efterkommet Re- 
kvisitioner af en Høiesteretssagfører, og man 
har Exempler paa, at Hoiesteret misbilligede 
en saadan Færd fra vedkommende Forhørs- 
dommers Side, og ogsaa Exempler paa, at 
Hoiesteret ikke har misbilliget, men har er- 
kjendt, at vedkommende Forhorsdommer har 
været berettiget til at negte at efterkomme 
Hoiesteretssagforerens Forlangende. 홢- Hvis! 
de ærede Repræsentanter fra Bornholm anse 
det for at være vuskeligt og magtpaaliggende 
for Bornholm indtil videre at  forblive som 
hidtil uden den sædvanlige 2den Jnstants i 
Justitssager,.. indtil vi i det Hele ° taget faae 
en Reform af vor kriminelle«Retspleie, og 
hvis Thinget vil følge de bornholmske«Re- 
prassentanters Ønske i den Henseende, saa 
vil jeg anbefale, at man gjør det af Hensyn 
til disse bornholmske Ønsker, men uden at 
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indblande saadanne s Elementer af stykkevis 
Reform is den kriminelle Retspleie som 
skjuler sig i dette Forslag til en motiveret 
Dagsorden, som det ærede Flertal har ind- 
stillet. Lad saa Lovforslaget hvile til bedre 
Tider. Det. forekommer mig, atFolkethinget 
dog skulde tage i Betænkning at antage en 
Dagsorden, hvori man i fuldstændig Mod- 
sætning til, hvad der er iidtvlt af Landets 
Hoiesteret, udtaler, a t  man mener, at dette 
Forhold er godt nok. i I» t 3« V l« 

B l e m :  Jeg- havde forøvrigt ikke tænkt 
paa synderlig i denne Debat at ville faae 
Ordetsogt forlænge den, idet jeg ikke skjønner, 
at den egentlig kunde·vække saa stor-Op- 
mærksomhed i det høie· Folkething Jeg 
kunde ogsaa indskrænke mig til korte Bemærk- 
ninger, da  jeg kan sluttes mig til de Udta- 
lelser, som fremkom fra den ærede Ordfører, 
og ogsaa tillade smig at henvise til mine -Ud- 
talelser fra Sagens» første Behandling den 
7de Januar dette Aar. Naar vi Medlem- 
mer fra Bornholm-her i Udvalget have til- 
ladt os at komme med denne Jndstilling og 
de andre Medlemmer af Udvalget ere gaaede 
med dertil, saa er det navnlig af Hensyn 
til, at Bornholmerne efter hvad vi i alt 
Faldstro at have erfaret, ønske» at beholde 
de Tilstande, man har, indtil videre, idet vi 
haabe, at den Tid ikke ligger alt for fjernt, 
at man her i Rigsdagen kunde komme til at 
behandle den store Retsrefornr saa at vi 
her i Landet kunde komme til en iltetstil- 
stand, som er mere tidssvarende, eller- gaa 
over til Mundtlighed og Offentlighed i Rets 
pleien Hvad de« Grunde angaar, der tale 
for, at man paa Bornholm«ønsker at beholde 
den derværende Retstilstand, skal jeg tillade 
mig at henvise til ogsaa nogle andre Grunde, 
end hvad der er kommet frem, saavel fra det 
ærede Medlem« for Viborg Amts 2den Valg- 
kreds (Klein)« som fra den ærede Ordfører 
for Mindretallet (Brockenhuus-Sihack). De 
have udtalt, at det kun skulde være Hensy- 
net til Varetægtsarrestatiterne og Hensynet 
til, at den nuværende Tilstand er billigere. 
NeixHensynet er ikke alene dette, det er og- 
saa det, at Retsafgjorelferne ere hurtigere. 
Jeg skal tillade mig at henvise til blot eet 
Exempel. Det indtraf for en af mine Na- 
boer den 29de Marts l886, at hans Gaard 
brændte. Han blev mistænkt, taget i- For- 
hør og sat i»Varetægtsarrest, uden at der 
dog fremkom noget Grader-inde mod ham. Saa  « 
opdagedes«det, at der var-Een« Feil i hans 
Policespsiiied Assuraneeselskabet for "Bo og 
Løsøre,«som ikke var-bleven opdaget under 
det« forstes Forhør, og han« havde vistnok og- 
saa iForhøret strax givet et mindre betænk- 


