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skulde være itfyldestgjs3rende. Det er ganske 
vist kun almindelige Bestemmelser, som staa 
j § 2, 1ste Stykke, men de skulle nærmere 
defineres., af Bygningskommissioiieii eller af 
den Myndighed, som skal paase det. 

· A  S ø r e n f e n :  Ja, atBygningskonp 
niissionenskals tilse, at Bygningen opfores 
paa forsvarlig Maade, det gziver jeg -det 
ærede Medlem Ret i, men at B ygningskoim 
missionen skal tilse Stilladserne, og «at der 
benyttes duelige og paalidelige Folk, bet. for- 
staar jeg ikke. Hidtil har Tilsynet for Stil- 
ladsernes Vedkommende hvilet under ,Poli- 
tier, Tilsynet med, at Stilladserne vare saa- 
ledes, at der ikke skete Ulykkestilfælde, men 

vor man faaer Tilsynet fra med de ,,due- 
ige og paalidelige .Folk«, det er Noget, jeg 

ikke forstaar., - , , 

O .  C h r i s t e n s e n :  Jeg stak-ikke staa 
her og fordele Arbeidet mellem Politiet og 
Bygningsautoriteterne, men det vil ,ligge 
nær, at antage, at Politiet og kun Politiet 
er forpligtet --til at have Opsigt med,- hvad 
der vender nd imod offentlig Gade. Jeg 
tvivler ikke om, at der jo i §§ 33 og 34 af 
Bygningsloven ersPaalæg for Bygniugs- 
kommissionen t i l  iat efterse Stilladsernas spe- 
cielt inde-i Gaarden, hvor det offentlige 
Politi-ikke altid har den Adgang dertil, som 
det har, hvor Stilladset vender ud imod 

a en. 
, i 

«i i» - « i ijs » l · - » « 
« Da- ikke Flere begjærede Ordet, var For- 
handlingen sluttet. · 

L o v f o r s l a g e t s  O v e r g a n g  t i l  an- 
den B e h a n d l i n g  - 

» v e d t o g e s uden Afstemning 

Ændriiigsforslag til den forestaaende 
2den Behandling indkaldtes til Bureauet in- 
den først ommende Tirsdag Middag Kl. l.- 

J I 
l 홢 « S; , 

- «Den næste Sag paa Dagsordenen var: 

F ø r s t e  B e h a n d l i n g  - af F o r -  
s lag t i l  Lov ,  inde-holdende i l -  
læg t i l  Lov af 20de A p r i l  1888 om 
F o r a n f t a l t n i n g e r  imod szUdbredelfe 
as smitsomme S y g d o m m e .  

(Lovforslaget findes i Tillceg G.) 

Lavforslaget sattes under Forhandling. , 

. R .  J e n s e n :  Ja, det forholder si ,jo 
med nærværende Lovforslag, som der staar 
anført i Motoverne, at det væsentligst ser i 
Overensstemmelse med den i Fjor forelagte 
Lov angaaende Fælles- og Andelsmeierien 
og ifølge min Stilling til dette Lovforslag 
kan jeg ikke Andet end anbefale det nærvæ- 
rende For ag, som det forelig er. Der er 
jo taget ensyn til Mindreta ets Stilling 
og ikke alene til Mindretallet, men ogsaa til 
Flertallet, idet dette væsentligt udtalte sig 
mod Mindretallets Stilling fra det Stand- 
punkt, at det var en særskilt Lov. Naar 
Ministeren Derimod vilde forelægge nogle 
lignende Bestemmelser som Tillceg til Lov af 
20de April 1888, aiito man let at kunne 
komme ud over dette. et er dette, som er 
sket herved. Ikke, desto mindre er der dog, 
idet jeg udtaler, at je· iølge min Stilling 
maa anbefale det, ad illige Ting, som jeg 
tror-maa underkastes en nærmere Prøvelse, 
og der er ogsaa udeladt en enkelt Ting, som 
Mindretallet havde taget med. Det gjælder 
navnlig overfor de Eiendomme, som levere 
Mælk. Hvis der opstaar Sygdom i en Ei- 
endom, som leverer Mælk til et SNeieri, har 
Mindretallet foreslaaeh at, hvis Koernes 
Dslialkiiiiig o.s.v. kunde foregaa paa en alde- 
les vetryggende Maade efter vedkommende 
Suudhedsautoriteters skjøn« saa, skulde de 
have Lov til at levere den. Det er udeladt 
i dette Forslag, og der kunde dog være 
Grund til at prøve det sammen med det 
Øvrige. Jeg mener, at der er særlig Grund 
dertil, og jeg antager ogsaa, at naar. det 
ikke er« blevet optaget i Lovforslaget, faa kan 
der være Grund til at tilføie det. Man er 
ikke uden Grund bleven betænkelig,overfor 
Forhandlingen af Love, »foin angaa smitsomme 
Sygdomme. Vi have,set, hvorledes Loven 
af 20de April 1888 er bleven fortolket, og 
jeg tvivler ikke om, at den høitærede 
Justitsminister kan have s, Ret i den For- 
tolkning, som er udta l t  med Hensyn 
til, Lægernes Godtgjorelse for Sygebeføg. 
Der,staar i.nævnte Lovs s 20, at Lægen for et 
BesiB i en længere Afstand end 2,000 Alen fra 
sin olig kan forlange; naar Forretningen 
medtager over 6 Timer, for hver 6 Timer i 
Dagpenge 4 Kr; og man har nu, hørt, at 
Lægen har besøgt en Mand og faa samtidig 
besøgt hans Navnet, maaske ogsaa hans Gjen- 
boer o. s. v., og han har der krævet 4 Kr. 
for hvert Besøg. Der er saa i den Anled- 
ning blevet spurgt den høitærede Minister, 
om det ogsaa kunde, have sin Rimelighed at 
Lægen kunde opstille en saadan Fordring. 
Derom have vi en Skrivelse af 홢7de Septem- 
ber d. A. fra Justitsmiiiisteriet til Amtman- 
den over Randers Amt saatydeiidei »Ved hos- 


