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Maade, at, det ikke er til at tage feil af .  
Det er forsaavidt ret heldi· t, at det er sket, 
som man deri kan se et evis for, at det 
Parti, som det "ærede Medlem repræsentere-Er, 
staar paa Konfliktens Standpunkt« og ønsker 
den fortsat paa samme Maade som hidtil, 
og at de gjentagne Forsikkringer om; at man 
bør forhandle ogiblive enige, holde Grund- 
love홢1i, som den er i»1ieiit, og altsdette, efter deres 
eget Standpunkt ikke kanbetegnes som Andetend 
Fraseiz det ikke haveskiiogetfomljetst at betyde 

Leth :  D a m e ,  det nistaccck jeg, k høi? 
Grad interesseret mig, at det foreliggeiidej 
Lovsorflag er kommet frem, og da i Sær- 
deleshed, fordi det soreslaaer «en Grundlovs- 
forandring. Det forekommer nemlig mig, 
at saaledes som Tilstanden her hjemme har 
udviklet« sig, kan det ikke undgaas,« at den 
bærer hen imod, at vi maa komme til en 
Grundlovsforandring, og at iicivnlig en 
Grundlovsforandring mere og mere maa 
blive det Programx som Oppositionen sætter 
paa sin Fane og sætter Alt ind; paa«at føre 
igjennem. Efter min Mening bør en Grund- 
lovsforandring omfatte nieget mere end det 
foreliggende Lovforslag, men dette sigter, 
som jeg nævnte«, jo allerede paa en Begyn- 
delse i den Retning, og derfor har det, fra 
den Side set, interesseret mig, at det er 
fremkommer Med Hensyn til selve Lovsor- 
slaget bemærkede «det ærede Medlem for Kjø- 
benhavns side Valgkreds (Scharling), at 
Lovforslaget egentlig er et rent og bart 
Lotteri og ikke Andet. Deri kan jeg dog 
ikke være saa ganske enig. Jeg ser paa Lov- 
forslaget fra det Synspunkt, som dets ærede 
Ordforer har gjort i det Foredrag, hvormed 
han fremlagde det, hvor han henimod Slut- 
ningen siger, at Forslagets Kjærne er »Tils 
veiebringelsen af en Rigsret, der jør det 
umuligt for de politiske Partier at spekulere 
ikke blot i Dommernes Jnhabiliteh men 
overhovedeti deres Kjendskab til Dommernes 
politiske, Sympathier, og Antipathieiz for 
derpaa at bygge Forhacibiiiiiger om Dækniiig 
og Frifindelse naar de ville gaa udenom 
Grundloven.« Naar man nn ser paa For- 
slaget, saaledes som det foreligger, o spørger, 
om det ogsaa er skikket til at opxsylde den 
Hensigt. som den ærede Ordforer betegnede 
som det, der er Kjærnepunktet deri, kan jeg 
ikke se bedre. end at det slet ikke er saa ganske 

uskikket dertil, og- det ikke nær har saa meget 
Karakter af Lotteri, « eller lad mig sige Spillen 
Plat o Krone, som det ærede Medlem for 
Kjoben javns 4de Valgkreds saavidt jeg opfat- 
tede ham, søgte at give det Udseende as. Der 
er Noget, in»aii' i deri juridiske Verden kalder 
Afskrækkelsestheorien» paa Straffeomraadet, 
og det," som Lovforslaget sgaar ud paa efter 
«e Ord af den »ærede Ordfører, som jeg op- 

lcestes »et jo det at afskrække et Ministerinm 
fra at«træde udenfor Grundloven og begaa 
andre Handlinger, som« det "ikke«maa« gjøre, 
fordi det kan «ri ikere at blive dømt. Saaledes 
gaar det med nhvers der forser sig; naar 
han tror,» at han ikke kan risikere at blive 
dømt, er Fristelsen til iit forse sig meget 
større, end naar« han ikke« er sikker paa, at 
han ikke kan blive dømt« Jeg vil nu sætte 
det Tilfælde) som efter min illieningabsolut 
maa, komme, , at Landsthinget og Folkethinget 
begge. to blive enige om; at det dog nu er 
blevetisfor galt; at nu maa der sættes en 
Stopper for den« Vei, Ministeriet gaaer frem 
paa. J e g  anser det for temmeligt«sandsynligt, 
atssaadaii Enighed maa komme, thi det kan 
vel dog ogsaa en Gang gda Landsthinget 
for vidt; og naar det er, Tilfældet, er der 
ikke noget Lotteri i dette Forslag, thi saa 
blive Dommerne valgte af begge Thiiig saa- 
ledes . at man ved deres Valg tror at« sikkre 
sigsat de give Regjeringen Uret i  den Sag, 
der Ier Tale om, idet' naturligvis begge 
Things Medlemmer, som ,væ ge, ogsaa 
fuldt nd ere overbeviste om, at Ministe- 
riet har Uret, har sorset " sigs og 
at«der bør vælges«Dominere»» som de ogsaa 
tør haabe«ville have der; sinnnie Opfattelse. 
Jeg siger, at under Forudsætning af Enig- 
hed mellem Thingeii«e, soiissikkert engang vil 
komme, fordi det engang kan o ä niaa홢« blive 
Landsthinget for galt, er der홢«iiitet Lotteri i 
Lovfoislaget » Men selv om man kvil tage 
Situationen, saaledes som Hen foreligger i 
dette Øiebliks og under Henblik til, at Lands- 
thinget vilde vælge l? Dommere, om hvilke 
det var« vist, at de vare tilbøielige til at fri- 
kjende Ministeriet i den Sag, der nu«kunde 
være Spørgsmaal« om, og» fat« Folkethinget 
vilde vælge 12 Dommere, om hvilke man 
formodede, at de vilde dømme Ministeriet» 
kunde man nok sige, at i den første Sag, 
som blev anlagt, blev det, eftersom Lovsor- 
slaget er indrettet enfTilfoeldighedj blev det 


