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tioner Der er slet ingen juridisk Repræ- 
sentation i den Ret. J  Italien er det 
Senatet, der er den øverste Domstol, ·og 
Senatet har ikke nogetsomhelst særligt juri- 
disk Præg. Det Samme« gjælder tildels i 
Norge, idet der ganske vist findes en Repræ- 
sentation for Hoiesteret i RigsrettenOmen 
det store Flertal i Rigsretten har  ingen 
juridiske Kvalifikationer, thi det ser selve 
Lagthinget, og Lagthinget bestaar af « 28 
Medlemmer, som altsaa er mere end det 
Dobbelte af det Antal Høiesteretsmedlemmer, 
der kan komme ind i Rigsretten; det er nemlig 
11. JSver r ig  findes sganske vist en juridisk 
Domstol, og dette findes tildels ogsaa iBelgien, 
hvorimod der i Holland findes den Bestem- 
melse, at Kongen vælger Medlemmerne af 
den øverste Ret, men disse Medlemmer afs 
den øverste Ret skal han vælge mellem» dem, 
홢der« foreslaas af begge Kamre Det« vilde, 

altsaa blive ganske det Samme som her, der-, 
som vor Bestemmelse var formet saaledess 
hvad den meget gjerne kunde være, at hvert 
Thing foreslog et vist Antal Medlemmer, 
hvoraf Kongen var forpligtet til at udtage 
nogle; i saa Tilfælde vilde vi faae ganske 
det Samme, som findes i den hollandske For- 
fatning. Det-ærede Medlem vil a l t s aa  se, 
at det, han stiller op som en ufravigeligz 
Betingelse for, at Retten kan have den be- 
hørige Grundighed, Kundskab og Dygtighed, 
findes ikke anerkjendt i noget europæisk Land» 
Tvertimod er man gaaet ud «fra den stik« 
modsatte Betragtning, nemlig den, at i saa- 
danne Sager som disse, i politiske Sager af 
den Natur, altsaa navnlig vedroreiide kni- 
steransvarlighedein der er Lægfolk fuldstæn- 
dig kvalificerede til at dømme, og der behø- 
ves aldeles intet juridisk Element. Dets er 
altsaa noget fuldstændig Særligt, der «er stil- 
let op her i Danmark, og Grunden »dertil 
har naturligvis været den, som-jeg tillod 
mig at fremhæve sidst, at det da var om at 
gjøre at l finde en Repræsentation r  Rigs- 
retten, der repræsenterede begge de Partier, 
der den Gang kunde være Strid imellem, 
nemlig Regjeringen og selve Repræsentatio- 
nen. Regjeringen Kongen. repræsenteres 
da gjennem Hø1esteret, og Reprwsentationen 
gjennem Valg af Landsthinget Men nu 
maa man selvfolgelig gaa en anden Vei, da 
den Motivering, der da kunde være for dette, 
nu ersbortfalden J  ingenseuropæisk Skin, 
og da navnlig ikke de mest fremskredne, dem, 
der ere fulgte med Udviklingen, i ingen af 
dem er det Princip anerkjendt, som det ærede 
Medlem stillede op som en Betingelse for 
en god Rigsret, nemlig at den skulde være 
saa juridisk som mulig, tvertimod, man-har 
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holdt paa, at den skulde vperejssaa lid«t"ju»ix«ie 
disk som mulig. "  « I« » » « 홢"홢 » 

Med Hensyn til Sporgsnidalet som 
Sammensætningen »nævnte des ærede Medlejxi 
atter, - hvad der efter hgnsi Mening var 
Hovedsagen; det var Lodtrækniiigen, det var 
det; der gjorde«Forslaget«til det, det홢«var, 
og som gav det sin særli» 홢eIBet»ydning3 Her 
maa jeg : først gjøre-Idet ærede 홢«Medlem-op- 
mærksom paa, at naar "han mente at kunne 
drage en Sammenligning mellem Lodtræk- 
ningsvestemmelsetne i dette·Fokslag og dem, 
som den nuvoerende Conseilsprixzsident frem- 
satte - for nogle Aar siden, «saa er «det en 
ganske«utrolig overfla isk Maade at se«paa 
Tingene paa-i og jeg forbausess over,- at det 
ærede Medlem har kunnet gjøre·de»t,홢forbau- 
ses i høieste Grad» » Thi« ikke blot ·e»r· der 
ingen Sammenligning 3 (S  ch a r l i n'g :'» Nei!) 
Neiyssthi vort Forslag gaar udpaas lige det 
stik «Mo«dsatte. Nu synes jeg nok, - at naar 
man vil kritisere et Forslag og har  t i l  Hen- 
sigt virkelig홢alvorlig« at forhandle og홢»ikke 
blot-at knibe iid fra Forhandliiigem saa er 
det en ganske niærkværdigi Maade i«sin Kri- 
tik at opstille Paastande om hvilke man ind- 
rømmer, at de ere fuldstændig bagvendte og 
gale. Det kcerede Medlem indrømmer tin( 
at det er ikke blot forskjelligt, men det stik 
Modsattes (Schar«ling: Det» har« jeg 
slet «ikke indrømmet!) J a ,  s aa  skal« jeg 
vise, at det er det stik홢 Modsatte;  thi 
det, Regjeringen foreslogf "var,« at lade 
Sagerne« afgjøre ved Lodtrækning; de 
enkelte Spørgsmaal, der laa "for,iBevillings»- 
spørgsmaalene, skulde afgjøres«ved Lodtræk- 
ning, det vil sige sTanken i den«nuværende 
Regjerings Forslagi var den, at naar inan 
har valgt« hele Landet «vver« de bedste, "de"dy"g"- 
tigste, de paialideligste Moendf man kundefiiide 
til, efter deres Overbevisning, Overveielseslaf 
de bedste Grunde, at afgjøre Bevillingen saa 
skal man, naar de Folk ere komne, sammen, 
lade dem spille om Bevillingeriie « Det er, 
tror jeg nokpmaiiYtor sige, lidt absurd? Thi 
hvis man kun vil spille om Bevillingernisssog 
hvis alle-disse dygtige, paalidelige; alvorlige, 
tænkendes«Mænd ikke skulle Andet end gaa 
hen at spille, »sai1-synes«jeg»,»-" man kap lade 
det Hele; foregaa loppe i  kliegeringsbygiiiiigen 
og strax der spille« om Vevi ingeriie, saa var 
Historien forbi; derfor blev det fra alle Si- 
der" betragtet som et urimeligt Fdrslagxmthi 
det var i Strid med Valgtanken Vort dr- 
slag gaar ud paa-det stik-Modsatte, der pil- 
lesrvni slet Ingenting« der afgjvressvedi dette 
Forslag ikke en! eneste Sag ved Lodtrækning, 
men ved selve Bal· et af Dominere kommer 
Lodtrcekningem Ti fældighedens til. rikispjlle 
j. « i »  «  ss« n «  


