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nei, g- dex har brudt Grundloven, saa listige 
din Ti; nu staar»i Gxundlovsbrxidekc Dette 
Hop; i Folkethiiigstidcndexi for 18,85홢-,86, 

o. dsl» Og senere tilføiede Ordføreren: 
»Det er umuligt for os at behandle dette 
Forslag, fordi det er fremsat af en Regje- 
ring, som har brudt GruxidlovenN Men naar 
syet er Tilfældet, saa forstaar jeg ikke, hvor- 
edes man egentlig kunde vente« at Regje- 

ringen. da Situationen dog vel efter Folke- 
thingets Mening er den samme, skulde komme 
nie nye Forslag. Nu vil maaske den ærede 
Or fører for; Forslagsstillerne indvende, at 
det var den Gang; da havde pi P r  Kli- 
politik og Visnepolitish men nu have, pitxsyore 
handlingspolitikx det forandrer Situationen. 
Jeg ser dog egentlig ikke, at Situationen er 
forandret pag dette Punkt, medmindre man 
iszidtrtlfkelig fra Folkethingets Side» vil erkfcndsp 
at; Miuisteriet ikke har brudt Grundloven. , Og 
Pkrtllyx xnan vil sige: det kan, i alt Fald 
tll? fvthttkidxe os fra at indbringe et For- 
flgg Mskzodkt alvorligste Onskx om at« se det 
MUUTM k- UCI »U eg » i .  , , - 
thitigst dengang sagdlaq iil man om iklisiiintse 
forvandler-idet! gamd oydxydeszvde Regn-Sving. 
saa lægge den, stod Jaidt iGta;ndlovi-»dxa,det. 
Nu siddet« jeg mig at spørge: visne. dc 
krigdix»s«esgiiiikxixk»sig«O« Iis» gjennem-at 

홢 « Ul , s ,U O! « s ·'. 
handle ogsaa Med. Regjeringen gdnsrxm oss; 
aden at. Rsgieritxgea yder sin Medvirkning 
til Forslogets Gjennemsorelskd eller; er det 
Meniizzgezir med at fremsætte Fgrslaget niis 
at, man, erkender, at man tidligere hax taget; 
I I ,  og at Regjeringen ikke laengeresftagr midt» 
»r»undlopshruddet»l2 Alt dette maa naturlr vis. 

kunne, sizezxikalde den Tanke, at dette For ag 
egentlig ikke er fremsat i den alvorligeHenH 
ligt, al; det; skal g1ennemføres, nren at det 
maaske tvertimod netop -er blevet indhragtz 
Zvxv Et; blive forkastet, for a t  man desrCikz kan 

tit-o e « er tgska a- agepua t, denne n n g  
Maaske ikke saa» meget mod Reaietiugea som- 
mod det andist»«Tbing. Og vi have jco ogsaa; 
set, at Ovpofitionspressen allerede istceixke 
Upkkyspacsi 0Vh«191ld- har udtalt sig. om» den 
Brutalitet, Ut yilde vcere, Mai; det andet 
Thing afviste dette Fvtxflgxp saaledes soiii 
forme t»lig Udxglelserne i de forskje ige Hoixtzz 
blade ava- ladxt formode. Jeg skalbeoiarksa 
at tag ikke mat-ea. at den samme Presse. 
Oppositiorisares en, i 1«8.86, benyttede dette. 
Ord, Bxxktallieik dengang Folietliixiget liavde 
forkastes; sgisxviageas Giaadsopsfotslaxt neg- 
tet fft la ,e» det; komme« til anden Behandling. 
Jeg tilstaae, a«t»1eg ikke see, at der vilde vare 
voxe; meget« væsentlig» Forskjel mellsoi disse 
to ilzfoeldg og jeg vil tilgode» mig. a«t«fp«ørge» 
hvad Folkethtng8t- vel» in de홢 svare, dersom 

l man i det ond-et Thing indbkaate et Forslag, 
der gik« ud, paa, at Landsthinget renoneerede 
paa at» haste Del i Rigsretten og overlod 
den til oiestereh men til Gjengiceld fort- 
slog, at nklagemyndxgheden ov«erfør«tes fra 
Folkethinget tcl Landsthxnget Jeg er hem- 
Mfkig sikker paa, at Fplkethingets Svar der- 
paa naeppe vilde blive, sor at, bruge det 
samme Udtryk, nogen mindre brutgk L;fy1s- 
ning end dem, Mtxn forudsætter, vt kogxnye 
fra det andet« Thing nu. Nei, dersom Lands- 
thinget bestemmer sig til atforkaste detteFo,rs1ag, 
naar det kommer, saa vil det kunne gjøre det 
ganske med den sanxme Mo,t»i,pering.« som-den 
ærede Ordsorer k lksskx fremsatte her-i Folke- 
thinget, at det gjør det, ikke blot fordi det 
erkjender, at det er et et Forslag 홢- og 
jeg tror, som jeg senere al paavise, at det 
med Høie« kan sige det 홢홢» og ikke alene, fordi 
det i ke erkjender Nødvendigheden ·af en For- 
andring as Forfatningen, men det kan yder- 
ligere tilføie med en» Udtalelse af den samme 
ærede Ord,fører«":«Hvo»rfor" skulle vi, som have 
det dog gode Grundlag at«staa paa, den be- 
staaende Ret, forlade dette for at gaa ud i 
Kamp om disse Ønsker og Projekter, thi An- 
det er jo alle mulige Grundlovsforandrincjer 
dog ikke. Og jeg kau ikke indse, at det 
skulde være mere brutalt for Landsthinget 
at give dette Svar  under Paaberaabelse af 
den홢bestaaende Ret, end det har været for 
Folkethinget, og det- saa meget mindre som 
den ærede Ordfarer dengang yderligere ud- 
talte: ,,Nei, Grundlovsforandciuger ere til 
ingen Hjælp i Tilstande som de nuværende, 
det» er ikke Veien, det er kun Veien« længere 
ud i Usøret«. Den ærede Ordforer udvik- 
lede dengan» og axzer i Aar under Fi- 
ngntsxlovenszlforste Ve andliiig, at det, det 
gjaldt om, var at komme til, en Forstaaelse 
af vrfatnizjgeij og til Forlag og, Enighed 
me em Thingeney men jeg kan heller ike 
ret se, at dette foreliggende Forslag skulde 
være et alvorlig ment orligstilbud, saa vist 
som man i det almin elige borgerlige Liv 
ikke vilde tale oni F»o»rligsxtilbad, naar en 
Mand s iYrt i l  en anden, med hvem han i 
længere id har havt en Str id;  Jeg ønsker 
nu, at vi skulle koaimes til ext Forstaaelse pg 
til Forlig) men jeg siger paa Forhaand, a t  
jeg gjør ingen, J»iidrøin«n«i»else»r» Endnu, min- 
dre vil man kalde det et Forligstil ud, der- 
som Manden vilde sige, naar Striden havde 
dreiet sig om. en Gjenstand, hvoraf den an- 
den var i Besiddelse: Lad mig nu se, at Du 
udlevereax den, Ting, saa skal jeg glemme, 
hvad der er skeet, og derpaa kiiiiiie vi slutte 
Fred og Forlag. Jeg  skal imidlertid ikke 
dpaele ved gaae« Side af Sagen« Lov-saavidt 
Foxslagets al opfattes-tom et Foizltgsktsxhxtkdk 


