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Retspleie Men for det Første er der nogen 
Forskjel paa Civilproces og Kriminalproees 
og dernæst beder jeg det ærede Medlem vel 
ker"i"iidre, a t  jeg udtrykkelig udtalte, at selv 
iinder Forudsætning af, at Proeesrefornien 
blev fremmet, vilde der hengaa ikke ganske 
faa Aar, inden den kunde komme til at træde 
i Virksomhed, og derfor vilde det efter min 
Formening ikke være rigtigt, naar man vilde 
undlade for denneMellenitids Skyld at sore- 
tage Forandringer af en saadan Beskaffen- 
hed, at de i ingen Henseender kunde siges at 
gribe forstyrrende ind i det nugjældende 
Retssystem, paa ingen Maade kunne siges at 
berøre, hvad man kunde kalde den principielle 

Del  af det nuværende«Retssystem. Det kan 
i ingen Henseende siges, at være at sætte en 
ny ap paa et gammelt Klædebon, fordi, 
man forkorter noget af de Frister, som gjælde 
nu i vor civile Proces, men derimo ,kan 
det siges at være at bringe noget Nyt ind 
i noget Gammelt, hvormed det ikke lader, 
sig harmonisk forene, naar man vil opret- 
holde Prineiperne i vor nugjældende krimi- 
nelle Retspleie, hvad Undersogelsens angaar, 
nemlig at den» ligger i Forhorsdommereiis, 
Underdommerens Haand, og saa ikke desto- 
mindre» siger, at Domstolene skulle tillade, 
at saavel Aktor som Defensor skulle være 
berettigede til selvstændig at agere uden Hen- 
syn til Underdommeren og Forhørsdommeren. 

D e t  «er at indbringe et  nyt  Princip paa 
samme Tid, som man fctstholder den gamle 

riminelle Retspleie «Det forekommer mig 
ikke«tigti t, og det vil let ses, at der er .me-. 
get stor l Forskjel paa de to Ting. « i« 
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I Da ikke Flere ønskede at udtale sig, var 
Forhandlingen sluttet. - « 

i 

F o r m a n d e n  (Høgsb ro ) :  Da der 
kan være ,Tvivl om, hvorvidt Thinget er 

3 beflutningsdygtigh skal jeg strax lade fore- 
tage et Navneopraab angaaende Afstemningen 
over Sagens Overgang til 2den» Behandlings 

i 

Ved det derpaa foretagne Naviieopraabi 
blev, som nedenstaaende Liste nærmere ud- 
vi er, 

S a g e n s - O v e r g a n g  t i l  2den Be-  
h a n d l i n g  , » 
v e d t a g e n  med 47 Stemmer mod 8. - 

i 

J a :  « : 

R. I .  Larsen, Lauridsen, Leth, N- Møl- 
ler, Neergaard, Nyholm, Nøhr, Olsen, L. 
Pedersen, S .  Pedersen, Pingel, Plesnen C. 
Navn, E. Sørensen, I .  Sørensen, Tang, 
Taaber, Thorup, Vestergaard, Albertsem 
Bach, Bajer, Bergs Blem, Bluhme, Brandes, 
Bust, Bønløkke, øtker, O. Christensen, T. 
Christenseiik Christiansen, Ehristofferseir Dam, 
Falkenstjeriia Fogtmann, H. Hansen, I .  Han- 
sen, H. J .  Hansen, H. Holm, Holstein-Ledre- 
borg, Hummeluhr, HøX1iark, H. Jensen, N. 
Jensen, Jørgensen og orsgaard 

N e i :  

H. C. Müller, N. Navn, Aaberg, An- 
dersen (Thisted Amts 3die Valgkreds) Hal- 
kier, Hedemanm Johannsen og Klein. 

F r a v æ r e n d e  med O r l o v :  

Nielsen-Skruen, P.  Pedersen, Bertelsen 
(Hjørring Amts 5te Valgkreds), Clausager, 
Dalsgaard og Kjær. 

3 l 
F r a v æ r e n d e :  

홢  Larsen (ssyg), Lüttichau, Nielsen, 
Ousen,· M .  Peder en, « Rosen, Scavenius, 
Scharling Scheel, Schelde, Schjøttz, A. 
Sørensen, Thomsen, Tuteiin Tvermoes, 
Wagner, Alberti(syg), Andersen (Odense Amts 
2den Valgkreds , iBahnson, Berntsem Ber- 
telsen (Veile» mts 5te Valgkreds [syg])., 
Bjarnbah Bojsen (syg), Brockenhuus-Schack, 
S .  P. Christensen, Claussen, Dahl, Dinesen 
(»fyg), Dønnergaard, Gad, Hage, Holck, P.  
Holmy VU Holm, Holsteinypolsteinborg (syg), 
HøruP- Jagd, C. Jensen, "Jungersen, og 
Kjeldse«i«i. Y « 

i 

« Forslagsst i l lerei i  (5Zeth): Jeg til- 
lader mig at foreflaa Lovsorslaget henvist 
til et Udvalg paa 9 Medlemmer. 

Uden Forhandling og Afstemning 

v ed to g e s ovennæviite Forslag. 
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